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1. BEVEZETES

A Dél-Balatoni Természetvédelmi Csoport (MME 358amu helyi csoport) 2011-ben az
el6zé6 évekhez hasonldéan (Acs, 2008a; 2008b; 2008c; 2013a; 2013b; 2013c) is etégz
vizimadar-felmérést a teljes Balatonon és a korhyezsébhelyeken.

2. ANYAG ES MODSZER

A vizimadar-szinkronszamlalast a teljes BalatonUk6 partszakaszon és 9 kornyez
vizesébhelyen a kordbbiakban is alkalmazott mddszerekiraz@fovAcs, 2008a) tartottuk
2011.11.12-en]( tablazad. A felméréshez az &jérasi korilmények megfeligk voltak.

A szinkronon résztvey 6nkéntes felmék: BENDE ZSOLT, BENKE ARPAD JANOS,
BENKE SzABOLCS, CSERHATI GABOR, FONYEDI ELEMER, GAL SzABOLCS, HAJDU KATALIN,
Jakus LAszLO, KOVACS GYULA, MESZAROS ANDRAS, NAGY ADAM, PALINKAS ANDOR,
PAPRIKA ANIKO, PREISZNERBALINT, SZATORI JANOS, SZELLE ERNO, SZINAI PETER ESVINCZE
BELA. KOszOnjuk munkajukat!

A megfigyelési adatok értékeléséhez az egyedszafajsaam, a dominancia és a
konstancia (frekvencia) értékeket hataroztam megnafyyobb tertleti dsszehasonlitadsok
Rényi-féle diverzitasi rendezéssel, diverzitasi fippkkal (TOTHMERESZ 1997) és
hierarchikus agglomerativ klaszteranalizissel tiietlé. A klaszterezés soran a csoportositast
Sgrensen (@RENSEN 1948) és Bray-Curtis @\ & CuRrTIS, 1957) indexekkel, valamint a
tavolsagokat optimalizalé csoportatlag (UPGMA) egsal (8KAL & MICHENER, 1958;
ROHLF, 1963) végeztem el. Az adatfeldolgozas Microsoftdb2010, PAST v.2.12 (MMMER
et al, 2001) és Digiterra Map v.3 programmal készilt.ndvezéktan alapja a jelenleqgi
magyar névjegyzék (MMENOMENCLATOR BIzOTTSAG, 2008) volt. Az 6sszehasonlitd
elemzéseknél a sztyeppi €s a sargalabu sirélytagiggnt kezeltem, mivel a terepi felmérések
soran sem kulonitettuk el.

3. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK
Osszesen 42 vizimadarfajt (8 rend, 9 csalad) figg&lmeg. A mennyiségi viszonyok alapjan

a jelenbsebb taxonok a récefélék, a guvatféléékéint szarcsa) és a siralyok voltak. (
tablazat). A legtobb egyedet a Nagyberekben szamoltuk (84p[l). Emellett még 37
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tertleten figyeltink meg 100-nal tébb példanyt,@tibterileten 1000 feletti mennyiségét (
térkép). A legtobb vizimadarfajt szintén a Nagyberekbéttuk, tovabbi 9 terlleten
szamoltunk tiznél tobb fajt2( térkép). A halastavakon és berkekben a dominans fajok
(D>5%) a nagy lilik, a dankasiraly, a nyari ludi6&és réce, a kardkatona és a szarcsa voltak;
mig a Balatonon a szarcsagaéds réce, a kerceréce, a baratréce, a nyari laddaskasiraly.
Faunisztikailag érdekes ¢dbrdulasok voltak: északi buvar 1 pld, sarki buvépld, files
vocsok 1 pld, feketenyaku vocsok 13 pld, pajzsdsea8b pld, nagy poling 5 pld, piroslabu
canko 1 pld, csibl 1 pld és 1 kései kiiszvago csér példany.

1. tAblazat: A Balatonon és a kdrnyei vizesébhelyeken megfigyelt vizimadar egyed- és
fajszamok (2011.11.12.)
Table 1: Number of waterbird individuals and speaiehness on Lake Balaton asdrrounding
wetlandg(12 November 2011)

Egyedszam Fajszam Egyedszam Fajszam

e Sumberal Speoes 1oL Rumborof - Specs
Individuals richness Individuals richness
Balatonberény 1575 6 Tihany (Godr6s) 32 6
Balatonmariafurd 5 2 Tihany (mél6) 83 6
Balatonfenyves 7 2 Sajkod 80 5
Bélatelep 762 6 Balatonudvari (Févenyes) 81 6
Fonyod 695 9 Balatonakali 69 9
Fonyddliget 456 9 Zanka 33 9
Balatonboglar 677 12 Balatonszepezd 9 5
Balatonlelle 175 7 Révfilop 185 7
Balatonlelle-fel§ 207 5 Balatonrendes 39 8
Balatonszemes 1482 9 Abrahamhegy 18 2
Balatonszarszé 1113 9 Badacsonytomaj 13 4
Balatonfoldvar 211 11 Badacsony 85 4
Szantéd 2076 13 Szigliget 88 8
Zamardi 188 12 Becehegy 317 5
Siéfok 191 8 Balatonygo6rok 164 7
Balatonszabadi 544 5 Vonyarcvashegy 114 5
Szabadi-Sosto 358 6 Keszthely 659 9
Balatonaliga 169 7 Fenékpuszta 4315 10
Balatonakarattya 220 6 Balatonfoldvari-halast6 798 11
Balatonkenese 23 5 Balatonszarszoi-berek 204 11
B.kenese-Bifzf6 kozott 763 8 Marcali-viztarozo 1656 11
Balatonfizfé (Tobruk) 88 4 Fonydédi-halastavak 265 7
Balatonalmadi 161 10 Irmapusztai-halastavak 374 8
Kéaptalanfiired 280 4 Kiralyszentistvan 390 16
Alsoors 144 7 Nagyberek Fehérviz TT 4470 20
Csopak 835 7 Ordacsehi-berek 182 5
Balatonfiired (csopaki oldal) 59 6 Toreki-halastavak 231 13
Balatonfiired (mélo) 711 7
Halastavak, berkek / Fishponds, marshes 8570 32
Balaton / Lake Balaton 20 559 30
Osszeseri Total 29129 42
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2. tablazat: A Balatonon és a kornye& vizesébhelyeken megfigyelt vizimadar fajok

dominancigja (D) és konstanciaja (C) (2011.11.12.)

Table 2: Dominance (D) and constancy (C) valuesaikrbird species observed on Lake Balaton and
surrounding wetlands (12 November 2011)

Fajok Hglastavak, berkek Balaton Osszesen
Species Fishponds, marshes Lake Balaton Total
D C D C D C

Anseriformes / Anatidae 81,4% 45,8% 63,6%
Cygnus olor 0,5% 55,6% 1,5% 78,3% 1,2% 74,5%
Anser fabalis 2,5% 22,2% — — 0,7% 3,6%
Anser albifrons 25,2% 33,3% 0,9% 2,2% 8,1% 7,3%
Anser anser 18,3% 44,4% 5,9% 8,7% 9,5% 14,5%
indet. lud/goose 50 pld — 500 pld — 550 pld —
Anas penelope 0,1% 11,1% — — 0,0% 1,8%
Anas strepera 0,1% 22,2% 0,0% 4,3% 0,0% 7,3%
Anas crecca 2,7% 77,8% — — 0,8% 12,7%
Anas platyrhynchos 12,8% 100,0% 15,3% 87,0% 14,6% 92,7%
Anas clypeata 0,2% 22,2% 0,1% 4,3% 0,1% 7,3%
Netta rufina — — 0,1% 8,7% 0,1% 7,3%
Aythya ferina 0,4% 22,2% 7,1% 28,3% 5,1% 29,1%
Aythya nyroca — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,8%
Aythya fuligula — — 4,1% 15,2% 2,9% 14,5%
Bucephala clangula 0,0% 11,1% 10,2% 41,3% 7,2% 38,2%
indet. réce/duck — — 3300 pld — 3300 pid —
Mergellus albellus — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,8%
Gaviiformes / Gaviidae — 0,0% 0,0%
Gavia stellat: — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,8%
Gavia arctica — — 0,0% 6,5% 0,0% 5,5%
Podicipediformes / Podicipedidae 0,2% 3,3% 2,4%
Tachybaptus ruficoll 0,1% 11,1% 0,0% 2,2% 0,0% 3,6%
Podiceps cristatus 0,1% 11,1% 3,2% 71,7% 2,3% 61,8%
Podiceps auritus — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,8%
Podiceps nigricollis 0,0% 11,1% 0,1% 8,7% 0,0% 9,1%
Pelecaniformes / Phalacrocoracidae 7,5% 5,0% 5,7%
Phalacrocorax carb 6,4% 66,7% 4,8% 50,0% 5,2% 56,4%
Phalacrocorax pygmeus 1,1% 77,8% 0,2% 21,7% 0,5% 30,9%
indet. karékatona/cormorant — — 10 pld — 10 pld —
Ciconiiformes / Ardeidae 2,6% 0,0% 0,8%
Botaurus stellari 0,0% 11,1% — — 0,0% 1,8%
Egretta alba 1,2% 88,9% 0,0% 4,3% 0,4% 18,2%
Ardea cinerea 1,3% 66,7% — — 0,4% 10,9%
Gruiformes / Rallidae 5,3% 21,8% 16,9%
Rallus aquaticus 0,1% 33,3% — — 0,0% 5,5%
Fulica atra 5,3% 55,6% 21,8% 65,2% 16,9% 65,5%
Charadriiformes / Scolopacidae 0,6% — 0,4%
Philomachus pugn: 0,4% 11,1% — — 0,1% 1,8%
Gallinago gallinago 0,0% 11,1% — — 0,0% 1,8%
Numenius arquata 0,1% 22,2% — — 0,0% 3,6%
Actitis hypoleucos 0,1% 11,1% — — 0,0% 1,8%
Tringa ochropus 0,1% 22,2% — — 0,0% 3,6%
Tringa totanus 0,0% 11,1% — — 0,0% 1,8%
indet. partimadar/shore bird 50 pld — — — 50 pld —
Laridae 19,6% 6,2% 10,2%
Larus ridibundu 18,8% 55,6% 5,1% 80,4% 9,1% 76,4%
Larus canus 0,4% 22,2% 0,1% 10,9% 0,2% 12, 7%
Larus michahellis/cachinnans 0,5% 55,6% 1,0% 52,2% 0,9% 52,7%
Rissa tridactyla — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,8%
Hydrocoloeus minutus — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,8%
Sterna hirundo — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,8%
Coraciiformes / Alcedinidae 0,1% 0,0% 0,0%
Alcedo atthi 0,1% 55,6% 0,0% 4,3% 0,0% 12, 7%

171



Kovacs Gy. Balatoni vizdaafelmérés 2011.

Egyedszdm .
Number of individuals

0-100
100-300

300-1000

[ ]
@
. 10003000

3000<

‘ 4 km
4 =
0 10

1. térkép: Megfigyelt egyedszamok a Balatonon éskérnyezé vizesébhelyeken
(2011.11.12)
Map 1: Number of individuals counted on Lake Batedémdsurrounding wetlands
(12 November 2011)

Fajszam ‘

Species richness

0-5
5-10
10-15

®
o
®
‘ 15<

¢ N
0 10

2. térkép: Medfigyelt fajszamok a Balatonon és a kilyezé vizesébhelyeken
(2011.11.12))
Map 2: Species richness counted on Lake Balatorsanmunding wetlanddl2 November 2011)
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A balatoni és a kdrnyékbeli vizterek vizimadar-késztgei kdzil a legtdbb fajt a halastavakon
és berkekben figyeltik meg, egyben itt volt a leymdb diverzitas is a ritka fajola£l)
tekintetében. A gyakori fajoka€2) esetében mar a Keszthelyi-medence kdz6sségeavol
legdiverzebb és legegyenletesebb az 6sszes kozidlivérzitdsi rendezések alapjan a
kovetked sorrendek allapithatok meg: halastavak, berké&kzemesi-medence Siofoki-
medence; halastavak, berkeRzemesi-medenceSzigligeti-medence; Keszthelyi-medence
Szigligeti-medence. A diverzitasi profilok metszésmtt a tobbi esetben a rangsorolas nem
lehetséges egyértelan (L. abra).
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1. &bra: A balatoni vizterek és a kornyeé vizesébhelyek diverzitasi profiljai
(2011.11.12)
Figure 1: Diversity profiles of Lake Balaton waterdies angurrounding wetlands
(12 November 2011)

A jelenlét-hiany (Sgrensen index) alapjan a lediisbasonlosag a Szigligeti-medence és a
halastavak, berkek (48%), a legmagasabb foklu agégoa Szigligeti- és a Keszthelyi-
medence (96%) esetében volt. Az atlagokat nézvalastavak, berkek kdztssége |ényeges
elkilondlést mutatott a tobbi terllkgtt Az abundanciat is figyelembe weBray-Curtis index
szerint a legalacsonyabb méfiekgyezés szintén a Szigligeti-medence és a hadstav
berkek kozott (12%) volt, a legnagyobb pedig a Sz@més a Siofoki-medence
vonatkozasaban (55%3.(abra).
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2. abra: A balatoni vizterek és a kdrnyeé vizesébhelyek Sgrensen és Bray-Curtis
indexen alapul6 klaszteranalizis dendrogramjai (201.11.12.)
Figure 2: Sgrensen and Bray-Curiaster analysis dendrogramisLake Balaton water bodies and
surrounding wetlands (12 November 2011)

A kutatas a ,Talentum — Hallgatéi tehetséggondoitetelrendszerének fejlesztése a
Nyugat-magyarorszagi Egyetemen c¢. TAMOP — 4.2.2- B0O/1 — 2010 — 0018 szamu
projekt” keretében, az EurOpai Unié tdmogatasavak Eurdpai Szocialis Alap

tarsfinanszirozasaval valosult meg.
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RESULTS OF WATERBIRD CENSUS (NOVEMBER 2011) AT LAKE BALATON
AND ITS SURROUNDING WETLANDS

Kovacs, Gy.
SUMMARY

Waterbird census was carried out at 55 siféable 1) around Lake Balaton and its
surrounding wetlands on #2November 2011, like in previous yearsofkics, 2008a; 2008b;
2008c; 2013a; 2013b; 2013c) by South-Balaton NatOwmnservation Group (BirdLife
Hungary).

A total of 42 waterbird species from 9 families aBdorders were observed. The
highest species richness and numbers (>4000 indils)iwas counted in Nagyberek Fehérviz
Nature Conservation Area. We counted more than iifi@iduals in further 6 plotsMap 1)
while species richness was succeeded 10 in 9 synteey (Map 2). On the fishponds and
marshes, the dominant (D>5%) species were the &r&#hite-fronted Goose, the Black-
headed Gull, the Greylag Goose, the Mallard, theaGCormorant and the Eurasian Coot; on
Lake Balaton the Eurasian Coot, the Mallard, then®on Goldeneye, the Common Pochard,
the Greylag Goose and the Black-headed Gidb(e 2). Interesting faunistic resultas the
occurrence of the Red-throated Loon (1 individudig Black-throated Loon (4 individuals),
the Horned Grebe (1 individual), the Black-neckeceli® (13 individuals), the Ruff (35
individuals), the Eurasian Curlew (5 individuald)e Common Redshank (1 individual) and
the Black-legged Kittiwake (1 individual). An unwyphenomenon was the late occurrence
of Common Tern (1 individuals).

Comparing waterbird communities at large spatialescof Lake Balaton and its
surrounding wetlands Rényi’s diversity ordering atiaersity profiles (BTHMERESZ 1997),
also hierarchical agglomerative cluster analyseBGMA) (SOKAL & MICHENER, 1958;
ROHLF, 1963) based on the SgrensewKS\NSEN 1948) and Bray-Curtis @\ & CURTIS,
1957) indices were used. Diversity was the higbedhe fishponds and marshes when taking
into account the rare species=1), while its value was the highest in the Kesitlasin
when considering the common species?) (Figure 1). The lowest similarity based on the
presence-absence data (Sgrensen index) was obdmrtveglen the Szigliget Basin and the
fishponds and marshes (48%), while the highestlaiityi was found between the Keszthely
Basin and the Szigliget Basin (96%). The waterbothmunity of the fishponds and marshes
was clearly separated from those of the other waddres. The abundance based Bray-Curtis
index also presented the highest similarity betwienSzigliget Basin and the fishponds and
marshes (12%) while the highest similarity was fbletween the Szemes Basin and the
Siéfok Basin (55%)Kigure 2).
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