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Esszészovegek tipografiai elemzése

Az elmult félszaz évben szamO0S tanulmany sziiletett a hazai fogalmazastanitas nehézségeiral,
wjra és ujra megfogalmazva az évtizedek ota ismert problémdkat a kéznevelés valamennyi
szintjén. A szerzo most egyetemi hallgatok esszéit vizsgalja: az ELTE tanar szakos hallgatoinak
azonos témdju, az anyanyelvi kritériumvizsgara felkészité szeminariumi dolgozatait tipografiai
szempontbol értékeli, ramutatva, hogy — bar a szovegalkotds tudatossiga mar a margo- és
bekezdéshasznalatban is tiikrozédik — a kiirt iraskészség pusztin ezen a téren is elmarad az
optimalistol, és a korai fejlesztés hianyossdgait orzi. A tanulmany egy nagyobb, felndttek
irasstratégidira irdanyuld kutatds része. Osszefoglalja a kutatds eddigi eredményeit, az
empirikus vizsgalat adataibol nyert kovetkeztetéseket, célja pedig a feltart eredményekkel
segiteni a fogalmazastanitas napi gyakorlataban hasznadlhato fejlesztési tervek megalkotasat.

Bevezetés

Az alabbi tanulmany nappali tagozatos egyetemi hallgatok dolgozatainak formai elemzésérdl
szamol be; a benne foglaltak részét képezik egy nagyobb, felndttek irasstratégiaival foglalkozo
kutatasnak. A fogalmazaskutatas hazai szakirodalma altalaban harom olyan, reprezentativ
mintakon végzett fogalmazasvizsgalatbol indul ki, melynek adatairol részletes elemzés jelent
meg (Orosz, 1972; Kadarné, 1990; Horvath, 1998). Orosz Sandor fogalmazasvizsgalata a
teljesitményt befolyasolo tényezoket tekintve a fiuk és a lanyok kozott nem mutatott Ki
szignifikans eltérést, de a lanyok szdvegeit tipikusan hosszabbnak talalta. Az IEA 1984-es
nemzetkozi fogalmazasvizsgalatanak Kadarné Fiilop Judit (1990) éltal publikalt eredményeivel
kapcsolatban Molnar Edit Katalin megallapitja, hogy ,,a didkok nem felkésziilten léptek ki az
életbe, nem rendelkeztek azokkal az eszkozokkel, amelyek segitségével az irasbeli
kommunikacidojukban valoban ondlloak lehetnének” (Molnar és Nagy, 2012, p. 226).

Horvath Zsuzsanna az érvelést kozéppontba allitd esszéfeladatok értékelhetdségét
vizsgalva minden évfolyamon a lanyok szovegalkotoi eldnyét mutatta ki; a lanyok fejlédése
kiegyenlitettebb volt, mint az azonos koru fiuké (Horvath, 1998).

Szilassy Eszter (2012) tanulmanyaban Orosz Sandor (1972), Molnar Edit Katalin (2000)

¢és Nagy Zsuzsanna (2009) vizsgalataira hivatkozva ramutat: ,,a magyar didkok szovegalkotasi
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képessége elmarad az elvarhato kovetelményszinttél, nem tart lépést a tudattartalom
boviilesével [...] Kiilondsen elgondolkodtato az, hogy e felmérések kozott évtizedek teltek el,
mégis hasonlo hianyossagokat mutattak ki~ (Szilassy, 2012).

Molnar Edit Katalin (2009) magyar egyetemistak dolgozatait elemzd irasanak
bevezetdjében fontos problémara hivja fel a figyelmet: ,,alig van informacionk arrdl, hogy a
felsooktatasba léepé  didkok mit tudnak a szévegalkotasrol, milyen fejlett a
fogalmazaskeépességiik, vagy milyen elvarasoknak kell megfelelniiik a szovegeiknek” (Molnar,

2009D).

A kutatas célja, hipotézisei

A kutatds jelenlegi szakaszanak elsddleges kérdése az volt, hogy az egyetemi hallgatok
dolgozatainak pusztdn a formai jellemzdiben is kimutathaté-e a szdvegalkotdi tudatossdg
valamint a szovegalkotasban valo jartassag-gyakorlottsag. A kutatas célja az esszészovegekben
a margoOhasznalat és a bekezdésjelolés empirikus vizsgalata a szovegelemzés modszerével. A
korabbi kutatasi eredmények alapjan azt feltételeztem, hogy a bolcsész tanar szakos hallgatok
dolgozataiban nagyobb a formai rendezettség, tudatosabb a margohasznalat, és a bekezdésekre
tagolds magasabb szintje valosul meg, ezen beliil is a magyar szakos ndi hallgatoknal. A
hipotézisek Kiss Arpad 1960-as atfogd tuddsszintmérésének, Vidakovich 8. osztalyos
diagnosztikus értékelésének és Nagy Jozsef 2006-0s vizsgalatdnak megallapitdsai alapjan
fogalmazodtak meg. Ezekbdl megallapithatd, hogy az iraskészség korai fejlesztésének
eredményei elmaradnak az optimalistdl, és érezhetden romlik az un. ,kiirt irdskészseég” (az
optimalis gyakorlottsag) 9. évfolyam utan (Csap6 szerk., 2012).

Kegyesné Szekeres Erika elsésorban kiilfoldi tanulményok adataira hivatkozik, amikor a
vizsgalataban a lanyok jobb szdvegalkotasi teljesitményét azok precizitdsra torekvésével,
tartosabb figyelmével magyarazza, és a Briigelmann, valamint Berkg altal is megemlitett, a
nemek anyanyelvi teljesitményére vonatkoz6 sziildi1 €s pedagogusi sztereotipiak (pl. a lanyok
jobb helyesirok, a fiuk irasképe gondatlanabb) szerepérdl beszél (Kegyesné, 2008). Ha
elfogadjuk e sztereotipiat, még ha az évek elérehaladtaval az irasmindségben igazolhaté nemi
kiilonbségek csokkend tendenciat mutatnak is, a fenti hipotézist megalapozhatja, vagyis az

egyetemistak esetében is igazolhato lesz a n6i szovegalkotok fokozottabb alapossaga.
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A kutatas anyaga

A kutatds korpuszat és II. évfolyamos, 10 6 bolcsész tanar szakos hallgatdo (BTK), 10 6
informatikatanari (1K) és természettudomanyos tanari (TTK) szakon, valamint 10 f6 vegyes
szakparokon (BTK-egyéb szakos) tanulok dolgozatai adjak. A korpusz nemek szerinti
megoszlasa: 15 {6 férfi, 15 f6 nd hallgatd. Az esszészovegek egységesen 90 perc alatt, azonos
koriilmények kozott sziilettek kézirassal 2014 és 2015 kozott. A jelenlegi kutatas anyagaba a
megadott témak koziil szabadon vélasztott, A kommunikdcio formdi és eszkézei cimil
témakorben sziiletett irasok tartoznak, 6sszesen 30 szemindriumi dolgozat. A kutatas korabbi —
a szoveg terjedelmére, mondat- és karakterszdmara iranyuld — szakaszdban az 4tlagos
karakterszamot vizsgalva igazolodott az, hogy azok a dolgozatirék alkottak hosszabb
szovegeket, akiknek szakparjaban legalabb az egyik szak bolcsészettudomanyi (Fiilop, 2017).

A dolgozatok vizsgalata a bekezdések szdmara és terjedelmére is kiterjedt. A mintédban
nem akadt olyan dolgozat, amelynek szerzdje legalabb a bevezetés—targyalas—befejezés
kotelezOen megtanult harmas egységét ne tartotta volna meg. A bekezdések szama 4 és 12
kozott valtozik, a legtobb bekezdésre egy IK-TTK szakos ndi hallgatd tagolta irasat, a
legkevesebbre pedig egy-egy BTK-s férfi és n6 hallgato (Fiilop, 2017).

A kutatas eredményeli

A jelen kutatds célja a dolgozatszovegek tipografiai elemzése: a sor kihagyasa a cim utan, a
margojelolés és a dolgozatok bekezdésmintazatanak a vizsgalata.

A cim utani sorkihagyas a legszembedtlobb formai sajatossag, amely a korpusz egészére
vonatkozoan a kiirt iraskészség legegységesebben regisztralhatdé mutatdja; ez a szerzOi
tudatossagot felvaltd automatizmusnak, a szovegalkotasban vald jartassagnak legalabb a
minimalis szintjét jelzi. Ezt majdnem mindenki ismeri és alkalmazza, s6t néhany diak még
mottoként hasznalt idézetet is elhelyezett a cim alatt, a jobb margo6 felé igazitva. Elszortan
fordul csak eld, hogy a dolgozatir6 a cim utan sorkihagyas nélkiil folytatja munkajat.

A margojeldlés vizsgalata mar dsszetettebb elemzést tesz lehetévé, ennek eredményét az
1. abra szemlélteti. A teljes korpuszt tekintve megallapithatd, hogy a dolgozatirok 90%-a
hasznal marg6t szovegalkotasi tevékenysége soran, €s csupan 10% azoknak az aranya, akiknél

egyaltalan nem talalunk margo6t.
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Margohasznalat a dolgozatokban

® Nem hasznal margot

Csak az oldal egyik
szélén hasznal

Két oldalszélen
hasznal

B Harom oldalszélen
hasznal

m Négy oldalszélen
hasznal

1. 4bra. Margdohasznalat a dolgozatokban

A margo6hasznalok kozel felénél (az 6sszes dolgozatnak 40%-a) tapasztalhato szabalyos, négy
margo altal hatarolt szovegtiikor; a masik, kicsit nagyobb felénél pedig kozel egyenld aranyban
tapasztalhato egy, két, illetve hdrom oldalszélen hasznalt margo (az 6sszes dolgozat 50%-aban,
16-17-17% aranyban). A 2. dbra két szempontbodl is szemlélteti a tapasztalt jelenséget.
Egyrészt éppen az informatika—természettudomany (IK-TTK) szakos hallgatok dolgozatai
k6zott nem talalhaté margd nélkiili, csak a bolcsész hallgatoknal. Masrészt a legszabalyosabb,
négyoldali margoval megirt dolgozatok kozott kimagaslo az IK-TTK szakos hallgatok aranya.
Az elozetesen feltételezett eredménytdl valo eltérést a kiilonbozé szakokhoz tapadt
sztereotipiak tudat alatti miikodése is magyarazhatja: a bolcsészek gyakorlottabb, munkaikban
inkabb kiforrott szovegalkotok lehetnek, mint realszakos évfolyamtarsaik. E sztereotipianak
talan maguk a didkok is tudatdban vannak: igy az IK-TTK szakos didkok feltételezhetéen
nagyobb igyekezettel probaljak a hatranyt lekiizdeni, mig a BTK-s hallgatok kevesebb
figyelmet forditanak fogalmazas kozben ismereteik tudatos alkalmazasara. Ezt bizonyitja az is,
hogy a dolgozatban tobben elére behtztak ceruzaval a margdt, hogy iras kozben
igazodhassanak hozza; kozottiik nagyobb aranyban vannak azok, akiknek legalabb egyik
szakjuk IK vagy TTK. A bolcsész tanar szakos didkok harom vagy két margot hasznalnak
kiforrottan, kevésbé tigyelve az oldal tetején vagy aljan levé teriiletekre. A bolcsész szakos
hallgatok dolgozatai kevésbé szabalykovetd tipografiajuak, mig a természettudomanyi szakos

hallgatoké szabalyosabb.
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Az eddigi adatokbdl is lattuk, hogy a természettudomanyi szakos hallgatok dolgozatainak
irasképe rendezettebb, nagyobb tudatossagot tiikroznek a margohasznalat szempontjabdl, mint
a bolcsész diakoké. Ha csak egyetlen margot hasznal valaki, az rendszerint a bal oldali margo.
Erdemes megjegyezni azonban, hogy feltiinden keskeny a lap szélén hagyott marg6 bal oldalon
is, olykor nehéz eldonteni, valdéban margdnak szénta-e a szerzd. A felsd ¢és az alsé margo
alkalmazdsa nagyjabol egyenld aranyd, a hallgatok mintegy kétharmada alkalmazza
mindkett6t. A legkevésbé alkalmazott margo a jobb lapszélen 1évé margd: a dolgozatiroknak
csak a fele torekszik iiresen hagyni a lapszéli teriiletet. A legtobb esetben azonban ez nem
sikeriil, mert hidba latszik, hogy a dolgozatir6 a szovegalkotds kezdetén tudatosan kijeldlte
maganak — egyes esetekben ceruzaval be is rajzolta — a margd helyét, késébb vagy
megfeledkezett rola, vagy egyéb okbdl idonként mégis atlépte azt, példaul elvalasztaskor, egy
mondat befejezésekor, mert nem akarta 0j sorba atvinni a mondat végét, vagy athazott
szOvegrészt javitott. Megjegyzendd, hogy éppen a keretet négy oldalon is berajzold IK-TTK-s
férfi hallgatok nem Iépték 4at a margohatart, hanem szabéalyosan {liresen hagytdk a
margoteriiletet. A lap oldalan 1évé margdhatart minddssze négy, a felso, illetve az alséd
margohatart nyolc hallgatdé nem Iépte at. A margohasznalatot a dolgozatirasbol adodo

stresszhelyzetet is befolyasolhatja.

Margohasznalat szakparok szerinti bontasban (f6)
100%
90%
80%
70%
60% H Nincs margo
B Marg6 egy oldalon
0,
50% = Marg6 két oldalon
40% B Marg6 harom oldalon
30% B Marg6 négy oldalon
0
20%
10%
0%
BTK IK-TTK Bolcsész + egyéb

2. abra. Margéhasznalat szakparok szerinti bontasban
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A szovegalkotok bekezdésjeloléseit vizsgalva megéllapithatd, hogy jellemzden a sor beljebb
kezdése (az esszéirok 73%-anal) jelenti az 0j bekezdést. A 3. abra diagramja azt szemlélteti,
hogy az egyes dolgozatokban jellemzdéen melyik jelolésmod az uralkodo. A harminc dolgozat
Osszesen 209 bekezdésre tagolodik. Ha nem a didkok, hanem a dolgozatok ardnyaban vizsgaljuk
a bekezdésjeloléseket, akkor is a korabbi megallapitasokat igazoljak az eredmények: az Gsszes
bekezdésbél 158 (75,59%) a beljebb kezdéssel, 19 (9,09%) a beljebb kezdéssel és
sorkihagyassal egyszerre jelolt, valamint 29 (13,87%) bekezdést jeloltek csak Gj sorban, beljebb
kezdés nélkiil a dolgozatirok. Ezekbdl az adatokbol latszik, hogy eléfordul — igaz kis ardnyban
— a csak sorkihagyassal torténd jelolés is, mindossze 3 esetben (1,43%), de jellemz6 modon

egyetlen dolgozatnak sem sajatja kizarélagosan.

Jellemz6 bekezdésjelolés a szovegben

B A sor beljebb kezdésével
jeloli a bekezdéseket

m Csak sor kihagyasaval
jeloli a bekezdéseket

= Sorkihagyassal és beljebb
kezdéssel jeloli a bekezdést

B Csak uj sorban kezdéssel
jeloli a bekezdéseket

3. abra. Jellemz6 bekezdésjelolés a szovegben

A dolgozatok bekezdésmintazatdra vonatkoz6 kutatasi eredményeket szemlélteti a 4. dbra. A
diagram mutatja, hogy a teljes korpusz dolgozataiban hogyan és milyen ardnyban jelennek meg
az eddig megismert bekezdésjelolések. A beljebb kezdés nagy aranya itt is szembe6tlo,
megerdsiti az eldbb bemutatott eredményt azzal a kiegészitéssel, hogy nemcsak a legtobb
dolgozat jellemzé jelolésmodja ez, hanem az esszészovegek 64%-aban az egyetlen is. A
szamadatok tanusaga szerint az egyféle jelolés a leggyakoribb: az 6sszes dolgozat 74%-ara ez

jellemzd, 64%-ban a beljebb kezdés, a korpusz 7%-aban ez kiegésziil sorkihagyassal is, és 3%-
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a a didkoknak 1j sorban kezd minden bekezdést. Tobbféle jelolésmoddal a hallgatok 26%-anal
taldlkozhatunk.

A dolgozatok bekezdésmintazata

B Végig beljebb kezdéssel jelol

395 3%

B Végig beljebb kezdéssel és sorkihagyassal is
jelol

B Az 0j bekezdést csak uj sorban kezdi

B A beljebb kezdés ¢s a sorkihagyas valtakozik

B A beljebb kezdés és a csak 1j sorban
kezdddo bekezdésjelolés valtakozik

= A beljebb kezdés, a sorkihagyas és a kettd
egylittese valtakozik

A négyféle jelolés valtakozik: beljebb
kezdés, sorkihagyas, beljebb kezdés
sorkihagyassal és a csak 1j sorban kezdés

4. abra. A dolgozatok bekezdésmintazata

Az 5. abra szakparok és nemek szerinti bontdsban is részletezi az eddigi adatokat és
megallapitdsokat. A legvaltozatosabb bekezdésmintizat a BTK—egyéb szakos ndk és a BTK
férfi hallgatoinak dolgozataibol rajzolodik ki. A legkiforrottabb szovegalkotasi készségre az
IK-TTK szakos néi és a bolcsész—egyéb szakos férfi hallgatok dolgozatainak tipografiajabol
kovetkeztethetlink: naluk a legegységesebb és legmagasabb aranyu a beljebb kezdéssel valo
kovetkezetes jelolés.

A bekezdésmintdzat nemek szerinti vizsgalata érdekes eredményt mutat: ha a teljes
korpuszt vessziik alapul, a kiilonbség elenyészd. Az egységes, csak egyféle — beljebb kezdéssel
— jelolést szinte egyenld aranyban alkalmazzak a férfiak és a ndk, egyetlen {6 tobblettel az
utobbiak javara. Ha szakparok szerinti bontasban is megnézziik a nemek aranyat, mind a
bolcsész, mind az IK-TTK szakparokon a ndi hallgatok jelolésmodja kiforrottabb és
egységesebb, a vegyes szakparon ez éppen forditva van. A szakparokat vizsgalva egyértelmiien
a real szakkal is rendelkezOk irasainak formai jellemz6i utalnak tudatosabb szovegalkotoi

tevékenységre.
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Bekezdésmintazat szakparok és nemek szerint (f0)

6 m Négyféle jelslésmod valtakozik: beljebb
kezdés, sorkihagyas, a kettd egyiitt és a csak
Uj sorban kezdés
5 = Valtakozik beljebb kezdés, a sorkihagyas és
a csak 0j sorban kezdés
4 m Viltakozik a beljebb és a csak 01j sorban
kezdés
3 m Valtakozik a beljebb kezdés és a sorkihagyas
2 B Csak 1 sorban kezdéssel jeloli
1 m Sorkihagyassal és beljebb kezdéssel
egyszerre
0 B Csak sor kihagyasaval jeldli
BTK BTKnd IK-TTK IK-TTK bdlcsész bdlcsész
ferfi férfi né  +egyéb +egyéb
férfi né M A sor beljebb kezdésével jeloli a bekezdést

5. abra. Bekezdésmintazat szakparok és nemek szerint

A kovetkezokben a margo- €s bekezdésjelolés, valamint a szoveghossz kozotti 0sszefliggéseket
vizsgalom. Az . tablazat a margojelolés és a bekezdésjelolés dsszefiiggéseinek az adattablaja.
A kisszamu minta is jOl mutatja, hogy az egyetemista felndttek a legtobb esetben mar Un. kiirt
iraskészséggel rendelkeznek; akar hasznalnak margot, akar nem, dolgozatuk
bekezdésmintazata alapvetéen homogén. A kétféle bekezdésjelolés aranylag nem ritka, és
inkabb a marg6t harom vagy négy oldalon jeldl6k dolgozataiban figyelheté meg. Ez a formai
szerkesztés tudatosabb szintjét jelzi. Ez egyrészt abbol adodhat, hogy a nyomdai tipografia az
elsd bekezdést sokszor nem viszi beljebb a sorban, és ez egyes hallgatok kézirdsaban is igy
jelenik meg. Megfigyelhet6 bizonyos dolgozatokban az is, hogy a bevezetés, a targyalas és a
befejezés harmas egységének jelolése beljebb kezdéssel torténik, de ezeknek — foként a
targyalasnak — kisebb egységekre bontasa mar csak az Gj mondat 0j sorban kezdésével vagy
sorkoz kihagyasaval, illetve nagyobb sortav hasznalataval torténik az ) bekezdés els6 mondata

elott.
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Margadjelolés
nincs | egy oldalon |kétoldalon |harom oldalon |négy oldalon

wn
:% egyféle 316 4 16 4 16 316 8 16
T
2 kétféle 0 116 0 1 6 4 6
N
g
o, héromféle 0 0 11f6 0 0
=]

négyféle 0 0 0 116 0

1. tablazat. Margdjelolés

A korébbi adatok alatamasztottak, hogy a kiforrottabb iraskészségii egyetemistak legtobbszor
egy-, bizonyos esetekben kétféle bekezdésjeldlést alkalmaznak. A terjedelmi adatokat tekintve
megallapithato, hogy az atlagosnal rdovidebb szovegek esetében ritka a tobbféle
bekezdésjel6lés, az adott korpuszban harom- vagy négyféle jelolésmodra nem is akadt példa (2.
tablazat). Az atlagos és az atlagon feliili hosszsagh szovegeknél mar igen, és a kétféle
jelolésmod is lathatéan gyakoribb, viszont az atlagon feliiliek k6zott mar nem mutathato ki

nagyobb ardnyban a kiilonb6zd tipusu bekezdésjelolés alkalmazasa.

Szoveghossz
hosszua
rovid (3400 atlagos (4400
@ karakter (kozépérték: 3939 karakter
S alatti) karakter) feletti)
)
o p—
;;2 egyféle 516 13 16 6 £6
2 [ketfele 116 416 316
R .
haromféle 0 116 0
négyféle 0 0 116

2. tablazat. Szoveghossz
Az IBM SPSS Statistics 20 programmal végzett statisztikai probak szerint a szovegek

hosszaban, amelyet (a kézirasos dolgozatok digitalisan atirt valtozatai alapjan) szokozokkel

egyiitt vett karakterszamban mértem, nem volt kiilonbség a nék (atlag A =3939,07; széras D =
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998,6) és a férfiak (A = 3939,07; D = 980,4) kozott (1(28) = 0; p = 1). Abban, hogy mennyi
karaktert hasznaltak a bolcsész tanari szakra jarok (A = 4008,8; D = 1141,14) és a TTK-IK
szakosok (A = 3626,4, D = 403,03) kozott, azaz a szakparokat tekintve sem volt szignifikans
kiilonbség (t(11,21) = 0,99; p = 0,34). Ez nem igazolta azt a hipotézist, hogy a bolcsész
szakosok tobb karaktert hasznalnak a szovegeikben. Azt azonban lathatjuk, hogy a bolcsész
szakosokndl az atlag magasabb, mint a TTK—IK-ra jar6 hallgatok esetében. A nem szignifikans
eredmény oka lehet a nem magas elemszam is.

A margojelolésre vonatkozoan a Fisher-féle egzakt proba nem mutat kiilonbséget, hogy a
férfiak és a nék a négy margobol mennyit jellnek (Fs (4) = 1,23; p =1), és a szakparok kozott
sincs statisztikailag igazolhato kiilonbség (Fs (8) = 11,56; p=0,12). Az azonban megjegyzendd,
hogy TTK-IK szakosok koziil 8 f6, mig a BTK szakosok koziil csak 3 f6 hasznal négyoldali
marg6t. Ez alapjan feltételezhet6, hogy magasabb elemszammal itt statisztikailag igazolhato

szignifikans kiilonbséget lehet kimutatni.

Osszegzés

Az eredmények nem igazoltak egyértelmiien a hipotézist. A dolgozatok tipografiaja
homogénebb, kovetkezetesebb az IK-TTK szakos né hallgatok és a BTK—egyéb (vegyes)
szakosok férfi hallgatok csoportjaban mind a bekezdésjelolés, mind a margojeldlés terén (5.
dabra). A szovegmiivek megformaltsdga nemi kiilonbségeket nem mutat a bekezdésmintazat
alapjan sem. Ha pedig az elobb kiemelt két csoport szakok szerinti 6sszetételét tekintjiik, akkor
sem igazolddott az elézetes hipotézis: a tipografia alapjan a tudatosabb irast hallgatok
szakparjabol az egyik szak természettudomanyi vagy informatikatanari.

Az egyetemistak kiirt kézirasa a szovegalkotas formai hidnyossagair6l arulkodik, ez is
alatdmasztja, hogy még sok a tennivald a szovegalkotas fejlesztésében az oktatds minden
szintjén. Az alapkészségek fejlesztésérél Molnar Edit Katalin a kovetkezdket irja: ,,a
fogalmazaskeépesség fejlodését roviden olyan folyamatként jellemezhetjiik, amelyben 1. a
technikai és a nyelvi megformalas helyessége egyre kevésbé igényel tudatos figyelmet; ez a
kiilalakban, a helyesirasban és a nyelvhelyességben tiikrozodik. 2. Egyre jobban érvényesiil a
kozlési attitiid” (Molnar, 2009a).

Ebbdl kovetkezik, hogy a fogalmazastanulas kezdeti iddszakdban is mar jol megalapozott
olvasasi, valamint a helyesirasi-szovegalkotasi fejlesztésre van sziikség. Ez késziti eld a

magasabb oktatasi szinteken folyd folyamatos és tudatos fejlesztést.
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FoLop, KiROLY
TYPOGRAPHICAL CHARACTERS OF UNIVERSITY STUDENTS’ ESSAYS

In the last fifty years numerous studies were born about the difficulties of the national teaching
of writing, have been registered again and again for decades known problems at all levels of
public education. The author now examines essays of university students: ie will assess E6tvis
Lorand University seminar papers of native speaker criterion exam from typographical aspects,
pointing out that although awareness of editing has been reflected in the use of margins and
paragraphs, writing purely in this field is less than optimal, and preserves the shortcomings of
early development. This study is part of a larger research on adults’ writing strategy. The
introduction summarizes the results of the research so far, the conclusions have been obtained
from quantitative indicators, and the results can be used to help the development plans on the
daily practice of teaching writing compositions.
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