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STEBER Andrea
Az ELTE PPK Andragégia MA

A média szerepe és helye az idéskoruak miivel6désében

Az informacidés tarsadalomban a teljes értékli, mindségi élet élése talan az
idéskoruak szamara a legnagyobb kihivas. A nyugdijba lépés tobbnyire az életmod
markans megvaltozasat jelenti, az 6regedés kezdetét sokan ehhez az aktushoz
kotik.(Dobossy — S. Molnar — Viragh 2003:12). A nyugdijazassal hirtelen nagy
mennyiségl szabadidd keletkezik, mely eltdltésének maddja jelentésen befolyasolja
az id6skori élet minéségét (Bajusz 2008). Munkamban az idések, a 60+ korosztaly
mivelddési szokasait szeretném bemutatni egy korabbi kutatasombdl (Stéber 2011)
szarmazo6 kvantitativ vizsgalat alapjan, kiemelt figyelmet forditva a médiafogyasztas
szerepére az életut utolsé harmadaban.

Az idbsek

A fejlett orszagok esetében jellemz6 a népesség eloregedése, s a népesség
atlagéletkora hazankban is folyamatosan né (KSH 2001). Az id6s6déssel egyutt jard
fizikai, érzelmi és anyagi nehézségek allando kihivast jelentenek az
idéstarsadalomnak, ami az élet teljes egészére kihat. Az Oregség kezdetének
szamitasara nincs egységes allasfoglalas sem a hazai, sem a kulféldi
szakirodalomban. A munkaerépiacon mar 45 év felett idésekrél beszélhetlink
(Sz. Molnar 2005: 6), ha a nyugdijazas id6pontjahoz koétjik az 6regség kezdetét,
akkor 58-65 év kozé huzhatjuk a hatarvonalat. Munkamban a 60 év feletti
személyeket tekintem idésnek, mert 6k, ha még dolgoznak is, mar sokkal kdzelebb
allnak a nyugdijas évekhez, mint az 50 éves korosztaly. A felmérésemben résztvevd
60 év feletti id6sek mindegyike nyugdijas. A kovetkezdkben az idések miivel6dési
szokasait egy vidéki kistérségben végzett vizsgalatbol' szarmazé adatok alapjan
szeretném bemutatni.

A Lenti kistérség

A Lenti Kistérség 663 négyzetkilométer teruletli, az orszag délnyugati csucskében
Zala megyében talalhaté (Magyarorszag Kézikdnyve 1998: 18), regionalisan
hatranyos helyzetl. A kistérséget 51 helyi onkormanyzatra bonthatjuk. A kézpont a
térség egyetlen varosi rangu telepulése Lenti, melynek lakossaga 8.464 f6 volt 2009-
ben. A kistérség odsszlakossagszama 23 068 f6 volt. A Lenti kistérségben 2007-es
adatok szerint a lakossag 19,2% 65 év feletti volt. 2007. januarjdban Zala megye
28%-a, azaz tobb mint 82 ezer f6 részesult nyugdijban vagy nyugdijszer( ellatasban,
a Lenti kistérség ebbdl a legtdbbet, 32%-ot tett ki (Statisztikai tikér 2008).

Mivel6dés az id6skorban

A mdvelbdést tekintve a nyugdijas generacidnak a legoptimalisabb a helyzete, a
megnovekedett szabadidé szamos addig kiaknazatlan lehet6séget rejthet. A
megnovekedett szabadid6 hasznos és kellemes eltdltésén tul az uj, idéskorban
kamatoztathatd ismeretek elsajatitasara is 6sszpontositani kell. A kulturalis animacio,
a mivelédési intézmények programjainak kulon célcsoportja az idésebb generacio,

1 A Lenti kistérség miivel6dési szokasai és lehet6ségei c. I11. helyezést elért OTDK dolgozathoz (2011) késziilt
500 f6s kvantitativ vizsgalatban résztvevé 60 év feletti valaszadok.
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kozullk is a még aktiv életmddot folytatdk, a kimozdulni akardk és tudok. Az idéskori
elmaganyosodas megel6zhetd, vagy legalabbis mértéke csokkentheté a tarsasagi
élettel, amely lehet akar nyugdijas klubba, ismeretterjeszt6 eléadasokra jaras vagy
aktiv részvétel egy telepulés, egy lakokozosseég életében (Bajusz 2008). Emellett a
médiafogyasztas a masik, sajnos tdbbeknek az egyetlen kapcsoldédasi pont a
tarsadalomba. A média kéznél van, konnyen elérhetd, nem kell kimozdulni a lakasbal.
A médiumok kdzul leginkabb a televizid és a radié fogyasztasa kerul elétérbe, ezek
csokkentik a maganyérzetet. Az id6sebb korosztaly hiaba szereti a konyveket és az
olvasas élményét, a latds romlasa sokakat érint, igy kénytelenek ezt a fajta
szabadidé eltoltést massal kivaltani. (Nagy 2008: 84)

Hazankban az idések mivelédése helyi, civilszervezeti, vallasi és onszervezddési
alapon torténik. Az id6sek lehet6ségeit lakohelylk is meghatarozza, ebbdl a
szempontbdl ériasi a klldnbség egy videéki kistelepulésen vagy kisvarosban, illetve a
févarosban él6 id6sek kozott. A szabadid6 hasznos és aktiv eltoltéséhez
elengedhetetlen, hogy idés korban is megmaradjon az eligazodas képessége a
kultura teruletén, megmaradjanak a kulonb6z6 szakmakban és mindennapi
életvezetéshez sziukséges kulcsképességek, a tarsadalomban val6é eligazodast
biztosito szocialis képességek és elsajatithatok legyenek a kommunikacié uj formai
és az infokommunikacios eszkdzOk hasznalata az idések szamara. (Sz. Molnar
2005: 3)

A Lenti Kistérség mivel6dési szokasainak bemutatasa

Szociolégia szempontbdl is nagyon fontos, hogy az egyének mivel toltik
szabadidejuket, mert ez meghatarozza életmddjukat. Kuldndsen fontos ez az
idéskoru, nyugdijas lakossag esetében. A kistérségben él6 idéskoruak mavel6dési
szokasainak és igényeinek felméréséhez kérdbives Onkitdltds modszert
alkalmaztam. A mintavétel nagysaga 73 f6 60 év feletti lakos volt. A kistérség mind az
51 telepulésrdl tortént mintavétel. A valaszaddk nemenkénti eloszlasa 31 f6 férfi és
42 f6 nd. Az atlagéletkor 68,95 év. Az iskolai végzettség szempontjabdl legmagasabb
az aranya a szakkozépiskolai, szakiskolai végzettségnek 38,4% , 20,5% nem jutott el
a kozépiskolaig, 19,2 % gimnaziumot végzett, 11% szerzett féiskolai diplomat, 9,6%
nem fejezte be a szakképzést, mig legkisebb aranyban az egyetemet végzettek
vannak, 1,3%. (1. abra)

B Bachelor képzés

B EBefejezetlen
szakképzés

Egyéh
B Gimnazium
B Waster fokozat

B Szakkizépiskola/
szakiskola

1. abra: A megkérdezettek végzettsége

Az adatfelvételben az egy honapra es6 jovedelemre vonatkozoéan is szerettem volna
informaciot szerezni, a kérdésre 35 f6 valaszolt, atlag jovedelmuk 77595 forint. Ugy
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gondolom ez a kép nem realis, hiszen tdbbnyire az alacsonyabb végzettséggel
rendelkez6k nem adtak meg jovedelmuket.

A vizsgalat eredmeényei

A nyugdijasok korében legnépszerlibb szabadidés tevékenységnek a televiziozas
(33,1%), a kertészkedés (24,3%) és a radiozas (22,7%) bizonyult. (2. 4bra)

B televizidzas
B radidzas

B clvasas

B kertészkedés
B kiallitas

2. abra: Szabadios tevékenységek
A kertészkedés mint szabadidé eltoltési forma, magas népszerliségét valdszinlileg a
valaszadok vidéki életmddja magyarazza. Az eredmények hasonldak a
meédiafogyasztas szabadidében betoltott helyét illetéen dr. Nagy Andor Joézsef
korabbi vizsgalatanak eredményeivel (2008). A kistérségben él6 60 év felettiek
legritkadbban kiallitdsra jarassal toltik szabadidejuket (0,6%).
A Kistérség egyetlen mivel6dési kozpontja Lentiben talalhato, de minden telepulésen
biztosit az 6nkormanyzat kozdsségi szinteret, sok esetben ez egyezik a
mozgokonyvtari ellatoponttal. A megkérdezett idések 11%-a hetente, 16,4%-a
havonta 1-2 alkalommal keresi fel a kdzdsségi szinteret. 17,8-uk negyedévente,
12,3 %-uk félévente, 28,8 % ennél is ritkabban, mig 13,7 % egyaltalan nem jar ilyen
helyre. (3. abra)



B fél évente

B havonta 1-2
alkalom

hetente
B negyed édvente
B ritkakbban
M scha

16.4%

3. abra: A miivelodési haz, kozosségi ter

latogatasanak gyakorisaga
Megallapithatd, hogy az idések tobb mint negyede rendszeresen jar kdzosségi
helyre, ami pozitiv, hiszen kimozdulnak otthonrdl, ezzel tébbek kozott az
elmaganyosodas is megakadalyozhato. (Bajusz 2008)

Sajnos a kistelepulések nem tudnak gazdag programkinalatot nyujtani a telepulés
lakéinak, a programok jelent6s részén az id6sek vesznek részt. A legutdbbi
latogatasuk célja meglepd is lehet, 45,5 % utoljara bal, mulatsag miatt kereste fel a
mavelddési hazat, 18,2 % mulsoros est miatt, e két kategoriaba sorolhaté a Falunap
és az ldések Napja rendezvények is. A kdzosségi haz latogatasanak legritkdbb oka
az internetezés. A programkinalat viszonylag szélesnek bizonyul az id6sek
szemsz0gebdl, de igy is hagy kivannival6t maga utan, akkor is érdemes odafigyelni
az id6sek igényeire, ha nem Ok az elsGdleges ceélcsoport, hiszen a kisebb
teleplléseken a rendezvények résztvevéinek zomét 6k teszik ki.

B ird-olvasd talalkozd

B ismeretterjesztd
eliadas
kiallitas

B szdrakoztatd
misar

B koncert

B szinhaz

B beszelgetés ismert
emberekkel

M egyeb

4. abra: Programok iranti érdeklodés
A térségben él6k érdekl6dése igen szerteagazd, 23,1% szeretne szérakoztatd
madsorokon részt venni, 20,2% szeretne beszélgetést ismert emberekkel és
ugyanennyien mennének szinhazi elbadasra. 16,3% ismeretterjeszté el6adasra
lenne kivancsi, legkevesebben pedig iro—olvaso talalkozoéra, kiallitasra és koncertre
latogatnanak. (4. dbra) El6z6ek magyarazata, hogy a telepllések alacsony
koltségvetése és a nyugdijasok alacsony jovedelme miatt ritkan vagy egyaltalan nem
jutnak el szérakoztatdé rendezvényre. Az iré—olvaso talalkozé és a kidllitas azért
kaphatott kevés szavazatot, mert a kbzmuivel6dési intézmények programkinalataban
régota ezek szerepelnek a leggyakrabban, s igy mar alig szamithatnak érdeklédésre.
A szociokulturalis animacio fontos pillére a kulonb6z6 kulturalis, mivészeti és civil
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egyesuletek munkaja. A Lenti kistérségben él6 megkérdezett nyugdijasok 94,6%-a
nem tagja sem amatdr mlvészeti csoportnak, sem egyesuletnek. A fennmaradé aktiv
5,4% az egyéb kategodridban a kulonb6zd hagyomanyérzé egyesuleteket jeldlte meg.
Itt fontos megemliteni, hogy a vidéki kistelepllések életében igen fontos szerephez
juthatnak a kodzosségi életben még aktivan résztvevé nyugdijasok, hiszen az 6
kivaltsaguk a hagyomanyok 6rzése, atadasa a fiatalabb generacié szamara.

Ez kivalo lehetéséget nyujt mindkét félnek az informalis tanulasra, viszont sok
nyugdijas a mdivel6désnek, a szabadid6 eltdltésnek az otthon (zhet6 formait
részesiti elényben akar kényelmi, akar egészségi vagy anyagi szempontok miatt.

60 év felett ndvekszik az emberek érdeklédése a televizié és a radié irant, de nem
elhanyagolhat6 a konyvek, Ujsagok szerepe sem. Az egyik legjellemz8bb szabadidds
tevékenység az id6seknél a televiziézas. A megkérdezettek 95,9% naponta néz
televiziét, 1,5% ritkabban, 2,6% soha nem kapcsolja be a tévéképernyét. (5. abra)

B naponta
B ritkabban
soha

5. dbra: A televizidzas gyakorisaga
Mas vizsgalatok eredményei szerint is a televiziozas az egyik legjelentésebb
szabadidés elfoglaltsdag az id6sek korében, a megkérdezettjeik tobb mint 90%-a
végzi ezt a tevékenységet. (Széman—Harsanyi 2003 : 45)
Felmérésembdl kiderult, hogy leggyakrabban hiradét, ismeretterjeszté misort, filmet
és sorozatot néznek, talk showt, kviz misort és valésagshowt csak nagyon ritkan.
(6. 4bra)

M hiradd

B ismeretterjesztd
talk-show

B kviz misor

B valdsagshow

B politikai

M film

M sorozat

B szappanopera

B sport

6. abra: A televizios miisorok nézettsége
A szappanoperak, sorozatok nagy sikerének titka, hogy mindennap azonos
idépontban lathatdak, igy ritmust adnak az idések életének. Azonos a szereplégarda,
tehat allanddsagot jelentenek a néz6 szamara. Olyasmi, mint egy csalad, annak



minden problémajaval. Ezek a torténetek ,életmesék”, kielégitik a mesék iranti
vagyat. (Gayer 2000)

Az id6sek korében még mai is népszerl a radiohallgatas, 39,7%-uk rendszeresen,
24,7%-uk gyakran allitja a radiokészuléket valamelyik frekvenciara.

B oyakran

B rendszeresen
ritkan

B soha

7. abra: A radio hallgatas gyakorisdga

Széman és Harsanyi korabban emlitett (2003) kutatasa az idések kérében a radiot a
televizid mellé sorolta népszerliség alapjan. A Lenti kistérség nyugdijasai kozott
legnépszeriibb radidadé a Muravidéki Magyar Radio, amelyben gyakran kapnak
helyet a kozéleti beszélgetbés és a kivansagmisorok is. A Magyar Radio 1-es
allomasa kovetkezik a sorban, amely a régi id6k radiozasat idézi, legkevésbé
hallgatjak a kereskedelmi és a regionalis radiok adasat, amelyeken leginkabb mai
zeneket jatszanak.

Az olvasas is népszerl, a nyugdijasok 84,9%-a naponta olvas ujsagot, 11%-uk heti
tobb alkalommal. Minimalis az ennél ritkdbban vagy az egyaltalan nem olvasék
aranya. Legolvasottabb ujsagok a Zalai Hirlap (megyei napilap), a Lenti és Vidéke
(Lenti kdzéleti havilapja), a Story magazin (bulvar magazin) és a néi magazinok.
(8. abra)

B Zalai Hirlap

B Wagyar Memzet
Mépszabadsag

B Lenti és Vidéke

B EBlikk

B Bors

B Story

B Best

B temzeti Sport

B di magazinok

M Eoveb

8. abra: Az egyes ujsagok olvasottsaga
A megyei napilapot a mindennapi tajékozdédasra hasznaljak, a Lenti és Vidékébdl a
térségben tortént fontos eseményekrdl tajékozodnak, mig a tébbi Ujsagban a
konnyed szoérakozast keresik. A bulvarsajtd célkdzonségének egyik alappillérének a
nyugdijasok szamitanak, mert azok vasarolnak altalaban ilyen jellegl sztarok
életérél, botranyairdl sz6l6 ujsagokat, akiknek valami (akar a tarsas kapcsolat)
hianyzik az életikb6l és ki kell tolteni az Urességet. (Szretykd 2005: 116) A
kistérségben ¢él6 idések olvasnivaléhoz valé hozzaférését megkdnnyiti a
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mozgokonyvtari ellatas, a legkisebb telepulések szolgaltatd helyeire is rendszeresen
jarnak a helyi igényekhez igazoddan periodikak. Az itt él6 id6ések 20,5%-a
rendszeresen, 27,4%-uk alkalmanként jar kdonyvtarba, ahol nem csak kdnyvekhez,
hanem a legfrissebb Ujsagokhoz, magazinokhoz is hozzaférhetnek, sét
kOlcsdndzhetik is ©6ket. Ez ndveli az informacidhoz valé hozzajutas
esélyegyenl6ségét, hiszen sok nyugdijas nem engedheti meg maganak az egyre
dragulé ujsagok, magazinok megvasarlasat. A mozgékonyvtari szolgaltaté pontokon
biztositott az internet-hozzaférés és a szamitogép-hasznalat is, amit az id6s
korosztaly is kihasznal. A megkérdezett nyugdijasok 18,3%-a szokott internetezni,
7% mindennap, szintén ennyien hetente tobb alkalommal, 4,3% ennél ritkabban
hasznalja a vilaghalét. (9. abra)

B havonta

B hetente tihb
alkalommal

igen, mindennap
B nem szoktam
B ritkabban

9. dbra: Az internetezés gyakorisaga

Az idések informacids tarsadalomban val6 részvételének lényeges feltétele a vidéki
kistelepuléseken az ingyenes internet-hozzaférés megléte, a megkérdezett
nyugdijasok 25%-a csak a konyvtarbdl internetezik, mert otthon nincs szamitégépe
és internet-el6fizetése, raadasul a konyvtarban vagy a telehazban még segitséget is
kapnak a hasznalathoz. Kulféldi kutatasok azt bizonyitjak, hogy az informaciés
tarsadalom ujszeri eszkozeivel segit enyhiteni az idéskori problémakat. Az idéskori
internethasznalattal foglalkozé kutatasokbdl arra kovetkeztetnek, hogy az Internet
segiti az id6éseket abban, hogy kapcsolatban maradhassanak a kulvilaggal,
fuggetlenebbnek érezhessék magukat, kitdguljon szamukra a vilag és ezzel egyutt
csokkenti az id6skori depresszidt is. Az Internet lehetGséget biztosit az integracios
kapcsolatoknak is, ahol az id6sebbek példaul kilonb6zé féorumokon talalkoznak a
fiatalabb generacioval, ahol atadhatdéak azok a tapasztalatok, élmények, amelyek az
intézményes kulturaatadas folyamataban elvesznének. (Kolin 2002)

Az internethasznalat megismertetése, megszerettetése az idGsekkel tovabbi
lehetéséget nyujt a mindségi dregedéshez, hiszen kdnnyebben jutnak informaciéhoz,
kulturalis termékekhez, raadasul akik elég energiat éreznek magukban akar ujbdl
elkezdhetnek tanulni a tavoktatasban vagy kiegészithetik nyugdijukat tdvmunkabdl
szarmazo jovedelemmel is. Sajnos Magyarorszagon az id6sek internethasznalata
nem altalanos, az id6sebb korosztaly hozzaallasat az Uj informacidés és
kommunikacids technolégiakhoz jelenleg els6sorban az idegenkedés jellemzi. (Rab
2009: 54) Szamos kezdeményezés indult az idések szamitogéppel, Internettel
torténé megbaratkoztatasara orszagos szinten és a kistérségben is, egyelbre
mérseékelt sikerrel. A Budapesti Mivel6dési Kdzpont kiadvanya szerint 2006-ban a
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szamitégép-hasznalok aranya 8% (2002-ben 2%), az internethasznaldk aranya pedig
4% (2002-ben 1%) volt az id6sek korében. Ennek oka nem csak az idegenkedésben,
sokkal inkabb a lehet6ségek hianyaban és a finanszirozasi nehézségekben
keresend6.

Osszegzés

A Lenti kistérségben él6 idéskoruak szamara ugyanolyan lehet6ségek adottak, mint
az itt él6 aktiv koruak szamara. Természetesen az idésebb korosztalyt hatraltatja a
kulturalis életben valé aktiv részvételben a gyengulé egészseégi allapot, az anyagi
feltételek romlasa, ezek figyelembevételével alakitigk maguknak a szabadidds
programjaikat, mivel6dési szokasaikat. Az anyagi hatranyt prébaljak ellensulyozni a
kozmivel6dési intézmények és a civil szervezetek is, hiszen a legtdbb
ismeretterjesztd elbadas, ir6—olvaso talalkozd, felolvasd est ingyenes. Lentiben tobb
mint egy évvel ezel6tt alakult meg a helyi Nyugdijas Klub is. A kinalatnal, a
lehet6ségeknél sulyosabb problémanak tinik, hogy a kistérségben a kozmivelbdési,
kulturakdzvetité intézményeknek egyenlétlen a telepllések kozotti eloszlasa. A
nyugdijas klubok és a jorészt nyugdijasok alkotta civil szervezetek is a nagyobb
telepllésekre, de leginkabb a varosba koncentralédnak, a rossz kozlekedési
lehet6éségeknek koszonhetben pedig elérhetetlenné valnak a kisebb, tavolabbi
telepllések id6s lakdi szamara. A programkinalat sem egyforma a telepulések kozott,
hiszen az Onkormanyzatok nem egyenlé aranyban forditanak ilyen jellegl
kiadasokra, ezért a rendezvények mindségi és mennyiségi kulonbségei tovabb
novelik az egyenl6tlenséget a telepllések kozott. A nyugdijasok altalaban
kénytelenek az adott telepulés lehetbségeivel élni, mivel kevésbé mobilisak, mint az
aktiv koruak, és az életkor elérehaladtaval szocialis és egészségi helyzetuk is romlik.
A kistérségben, de az egész tarsadalomban is, akkor lenne kulturalis
esélyegyenlfség idbs és idds kozott, illetve id6s és aktiv koru kozott, ha mindenki
ugyanakkora (és ugyanolyan minéségd) kulturalis valasztékhoz jutna hozza,
ugyanolyan feltételek mellett. Ez egyelére egy vizio, de talan lehetne valtoztatni a
jelenlegi helyzeten. A kulturahoz valé hozzaférés az élet minéségét hivatott javitani,
ez idéskorban talan még inkabb igaz. Odafigyeléssel, egyuttmikddéssel segithetiink
az id6sebb generacionak, hogy konnyebben jusson hozza a szamara vonzé
kulturalis, szabadidés élményekhez, ezaltal is aktiv és hasznos tagja maradjon a
(helyi) tarsadalomnak akar az Internet, a média segitségével.
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KLABUZAI Andrea
Konstantin Filozofus Egyetem Kozép-europai Tanulmanyok Kara

Kisebbség és identitas — A nemzedékek kozti szolidaritas egyik jellemzéje

A szlovakiai magyarok — Szlovakia szerepe az Union belul

A 2004. majus 1-i eurdpai uniés csatlakozasok soran ujabb tiz kdzép-kelet eurdpai
orszag valt az Uni6 tagjava, kozottik Szlovakia is, amely 2007. december 21-tél a
schengeni Ovezet tagja is lett. Szlovakia is kotelezettséget vallalt a koppenhagai,
illetve nizzai csucsértekezleten elfogadott dontések rendelkezéseinek betartasara, az
Eurépa Unidé jogszabalyozasaval kompatibilis torvények elfogadasara. Ez féként a
diszkriminacié elkertlésére és az egyenld banasmod és esélyegyenldség
bevezetésére, valamint a kisebbségek jogi védelemére iranyult. Az ujonnan
csatlakozo tiz allam belépésével 7,2 millidbval megnétt a kisebbségek lélekszama az
Union beldl. A tiz allam koézil éppen a valamikori Csehszlovakia teruletén élt a
legnagyobb létszamu kisebbségi kdzosség (Mészaros 2004: 133-141). Ebbdl az
okbdl kifolydlag jelentés Szlovakia szerepe az Union belll. A figyelem kézéppontjaba
keral, hogy unidos koOzosségi kisebbségi jog meglétének hianyaban hogyan
szabalyozza a terlletén él6 nemzeti kisebbségek és etnikai csoportok jogait.

Trianontol a Il. vilaghaboru kezdetéig

Szlovakia mai nemzetiségi dsszetétele és terlleti elhelyezkedése hosszu torténelmi
folyamat eredménye. A nemzetiségek altal lakott terlletek évszazadok alatt alakultak
ki. A legtobb kisebbség esetében egyértelmien meg lehet hatarozni azokat a
régiokat, melyeket a multban benépesitettek.

A magyar kisebbség a szlovak-magyar hatar mentén az anyaorszag hataraival
kozeli tertleteken él. Dél-Szlovakiat, ill. Nyugat-Szlovakia észak-déli részét lakja. A
horvat kisebbség szintén Nyugat-Szlovakiaban, Pozsony mellett dsszpontosul. A
roma kisebbség Kelet-Szlovakia teruletén él, a Gomorben és a Szepesben. A ruszin
és hasonléan az ukran kisebbség terllete Szlovakia észak-keleti része. A lengyel
kisebbséghez tartozok tobbé-kevésbé az orszag északi régidiban talalhatok, a német
kisebbség tobbsége pedig a Kassai és az Eperjesi Kerlletben él. Szlovakia tertletén
él6 kisebbségek kozll a cseh kisebbség az, amelyik szétszortan él az orszagban. A
Szlovakia déli jarasaiban él6 magyar kisebbség a legnagyobb szamu kisebbség
Szlovakia tertletén. A mai dél Szlovakia tertletén a magyarok évszazadok ota éltek
teleplléseiken, de nem kisebbségi tarsadalmi helyzetben. Az eurdpai kontinens elsé
vilaghaboru utani foldrajzi-politikai atalakulasa nemcsak az egyes allamok kozti
hatarok mddositasat vonta magaval, hanem az Osztrak-Magyar Monarchia
felbomlasat és u0j allamok I|étrejottét, koztuk Csehszlovakia és Magyarorszag
létrejottét is. Magyarorszag a parizsi békekonferenciak keretében 1920. julius 4-én
alairt trianoni békeszerz6dés alapjan eredeti teruletének két harmadat elveszitette.
Az orszag északi része Csehszlovakiahoz kerult. Az uj allamhatarok kijeldlése
kovetkeztében a magyar ajku lakossag egy része el lett valasztva anyanemzetétdl,
és az Uuj Csehszlovak Koztarsasagban egy teljesen Uj helyzetben — kisebbségi
helyzetben talalta magat. A trianoni békeszerz6dés értelmében 1 millic 70 ezer
magyar kerllt a csehszlovak allamhoz. A valtozas sok ismeretlen ténnyel valo
megbirkozast tette szUkségessé. A magyar lakossag szemszogebél ezek nemcsak
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az uj cseh-szlovak, ill. szlovak-magyar hatarok voltak, hanem maga a kisebbségi lét,
valamint az addig ismeretlen kisebbségi helyzet pszichikai vonatkozasai
(Gabzdilova-Saposova 2004: 117).

A szlovakiai magyarokat (felvidéki magyarok) a szociologiai tanulmanyok mint
Oslakos kényszerkisebbséget tartjdk szamon. Nagyhatalmi dontés a szlovak
allamhoz koti 6ket, kulturalis-nyelvi kotédésuk, etnikai identitasuk, rokoni kapcsolataik
viszont Magyarorszaghoz. Magyar nemzeti kisebbségrél a sz6 valdodi értelmében az
els6 vilaghaborut lezard parizsi békeszerz6déstol kezdédbéen beszélhetlnk. Az elsd
Csehszlovak Koztarsasag (1918-1938) a térség legfejlettebb gazdasagaval és
nemzetallami térekvések, melyek elsésorban az uj, magyar anyanyelvi polgarok
cimére iranyultak (kiutasitasok, sikertelen  foldreform, iskolabezarasok,
emlékmirombolasok). A latszat ellenére a csehszlovak allam belsé ellentétekkel
klzdott, mignem a német agresszid kovetkeztében 1938-ban szétesett. 1938.
november 2-an a bécsi dontéssel Csehorszag németek lakta terlleteit
Németorszagnak itélték. A Magyarorszag altal kezdeményezett etnikai elvi
hatarrevizié kdvetkeztében Magyarorszag pedig 11 972 négyzetkilométernyi tertletet
kapott vissza tobb mint 1 millid lakossal, melybdl 84 % magyar a tobbi pedig szlovak
vagy rutén volt. Valamennyi nép szamara fuggetlenul attdl éppen melyik orszag
terlletére kertlt vagy élt, a masodik vilaghabu kitérése el6tti idészak, a fasizmus,
holokauszt, megélhetés, hivatalnokok és allamapparatus, nagy nehézségeket
okoztak.

All. vilaghaboru utani évek

A Londonba kényszerllt szlovak kormany és koztarsasagi elndk, ill. a Csehszlovak
Kommunista Part Moszkvaban mar a masodik vilaghaboru idején fokozottan
szorgalmaztak a kdztarsasag miel6bbi felujitasat és a nemzeti és etnikai kisebbségek
jovébeni helyzetének kérdését. Egy kisebbség nélkuli nemzetallam létrehozasa volt a
cél. A gybztes nagyhatalmak egyébként mar a haboru idején elfogadtak
Csehszlovakia hatarainak felujitasat. A csehek, a szlovakok és a nem szlav nemzeti
kisebbségek kozos allama létrehozasanak gondolataval a Szlovak Nemzeti Tanacs is
foglalkozott. Ez az eszme a Kassai Kormanyprogram részéveé valt, mely 1945. majus
4-én a kormany programnyilatkozata lett. A németek és magyarok Kkollektiv
blndsségének elvebdl indult ki, és a német ill. magyar kisebbség kitelepitését
kezdeményezte. A szlovak kormany nemzetkdzi szinten nem kapta meg a
belegyezést a magyar lakossag egyoldalu kitelepitésére. Ennek okan mas
megoldasokat keresett, melyek a magyar lakossag legnagyobb mértéki
csOkkentéséhez vezettek. A lakossagcserérdl szold megallapodast a magyar
kormannyal a Szovjetunid nyomasara 1946. februar 27-én irtdk ala. 76 616 magyar
volt kénytelen elhagyni szuléfoldjét és 60 257 volt a Magyarorszagrél Szlovakiaba
onkeént attelepult szlovakok szama. Az eredeti egyezség a kdlcsondsség elve szerint
a magyarok és szlovakok azonos szamu cseréjérél szolt. A deportalast és attelepitést
csak ugy tudtak elkerllni, ha szlovaknak vallottdk magukat. A reszlovakizacié
visszaszlovakositast jelent olyan értelemben, mintha el6tte is szlovakok lettek volna.
Visszakaptak allampolgarsagukat is. 423 264 kérelmez6bdl azonban csak 326 679
személy. Az 1945-1949 kozotti idészak volt a szlovakiai magyarsag szamara az
eddigi legnagyobb megprébaltatas. A két évig tartdé deportalasi folyamatot (1945-
1947) az 1948-as kommunista hatalomatvétel zarta le. 1948 majusaban Uj
alkotmanyt fogadtak el, a Csehszlovak Koztarsasag Alkotmanyat, amelyet Majus 9.
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Alkotmanynak is neveztek (1948. évi 150. szamu torvény). Ez volt az egyeduli
alkotmany, amely nem tartalmazott a kisebbségek jogait érint6 kulonos
rendelkezéseket. 1960-ig, a Csehszlovak Szocialista Koéztarsasag Alkotmanya
hatalyba lépéseig volt érvényben (1960. évi 100. szamu torvény). 1968-ban ugyan
elfogadtak a 144. szamu alkotmanytorvényt, mely aranyos képviseletet biztositott
volna a kisebbségek szamara kulonboz6 valasztott testlletekben. A torvény
gyakorlati alkalmazasa azonban nem valdsult meg. Az allam viszont megvaltoztatta a
kOzigazgatasi beosztast, mely kedvezbtlen volt a kisebbségek szamara.
Szorgalmaztdk az alternativ oktatas bevezetését a magyar iskolakban, mellyel
megtették az els6 lépést az iskolak szamanak csokkentésére.

A szlovakiai magyarok politikai érdekképviselete, kulturalis és tarsadalmi szervezetei

Az elsb6 Csehszlovak Koztarsasag, ill. a két vilaghaboru kozti idészak gazdasag-
politikai nehézségeinek ellenére a Szlovakia magyarok Iétrehoztdk politikai
érdekkeépviseletuket. Az Orszagos Keresztény Szocialista Part és a Magyar Part
1936-ban Egyesult Magyar Part néven ellenzéki partkén folytatta a szlovakiai magyar
k0z0sség politikai reprezentaciodjat. A masodik vilaghaboru alatt a magyar kisebbseég
érdekeinek képviseletét egyedul az Esterhazy Janos altal vezetett Magyar Part latta
el. A szlovakiai magyarok az uj szlovak allamban kulturalis szervezetek alapitottak,
napi-, heti- és havilapokat jelentettek meg, sportszervezeteket mikodtettek. 1949-
ben megalapitottak a Szlovakia Magyar Dolgozok Kulturdlis Szovetségét, a
CSEMADOK-ot. Létrejotte mar a szocializmus korszakaban tortént, amikor a
kisebbségi intézményrendszerre is az egy part, egy allam és egy szervezet modellje
volt a jellemzd. SokszinG kulturalis szervezetté valt. A magyarsag egyeduli szlovakiai
szervezeteként teruleti és regionalis szinten m0kodott. Kizardlag a magyar
kisebbséghez  tartozokat  tomoritette, ellentétben a  partdllam  mas
tomegszervezeteivel. Mindegyik orszagosan mikodd tomegszervezetnek voltak
magyar nemzetiségl tagjai is, de nem alkottak kulén tagozatot. A CSEMADOK
jelentés létszamu tagsaggal rendelkezett. Kulturaszervezd tevékenységével a
Szlovakidban megalakul6 magyar politikai partokat tehermentesitette. Ezaltal a
magyar politikai partoknak nem kellet kulturalis és mozgdsitd kuldetést teljesiteni. A
CSEMADOK tobbek kozott maga javaslatot tett a kormany mellett mikodo
nemzetiségi szervek létrehozasara, magyar nyelv( iskolarendszer kiépitésére az
alapiskolaktol kezdve a féiskolakig terjedéen, szét emelt a kdzigazgatasi beosztast
modositasa ellen, melyet a 60-as években ismételten megvaltoztattak. A 60-as évek
masodik felétél kezd6déen mikodd klubmozgalmak célja a kulturdlis értékek
kozvetitése, valamint a helyi és regionalis értékek és emlékhelyek megismertetése
volt. Rendszeresen ifjusagi mlvelddési taborokat szerveztek.

A szlovakiai magyarok intézményei a rendszervaltas utan

A fennallé szocializmus a 80-as évekre elvesztette fényét. Valsaga a nacionalista
mozgalmak felélénklléséhez, valamint ez ellenzéki mozgalmak elétérbe kerliléséhez
vezetett. Akelet- eurdpai polgarjogi kezdeményezések mintgjara 1978-ban
Pozsonyban megalakult a Magyar Kisebbség Jogvédé Bizottsaga. Ellenzéki
tevékenységet folytatott, és kapcsolatokat tartott fent a demokratikus csehszlovak
ellenzékkel. Els6dleges célja a kisebbségvédelem volt. ,Memorandum 1988” cimmel
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politikai pamfletet terjesztett, melyet elklldott a Csehszlovak Szocialista Kdztarsasag
allami szerveinek is. Kinyilvanitotta a politikai rendszervaltas szikségességét. 1983-
ban Irédia néven fiatal magyar nemzetiségli irodalmarok (Grendel Lajos, Balla
Kalman, Zalabai Zsigmond) tarsasagot alapitottak. A tarsasag tevékenységét 1985-
ben beszlntették. A Magyar Pen Klub megalapitasa, a budapesti és a pragai kdzpont
belegyezésével 1989 juniusaban tortént. Par hénapos mikodése soran tobb fontos
dokumentumot hozott nyilvanossagra a beborténzott cseh és szlovak irodalmarok és
kozismert személyek, valamint a szlovakiai magyar szerveztek ellen iranyulo
tamadasok védelemére (Toth 2008: 267-271).

Az 1989 novemberében bekovetkezett politikai rendszervaltas a
tobbpartrendszert, a parlamenti demokraciat és a szocidlis piacgazdasagot
megvalositd jogallamba vald békés atmenet elbsegitése érdekében tortént. A
rendszer bukasa és Csehszlovakia felbomlasanak kovetkeztében Szlovakia a
torténelem folyaman el6szor valt onallé allamma. Csehorszaghoz hasonléan
végrehajtottak a foldreformot, az allami vagyon reprivatizacidjat, a jogreformot.
Megkezdddott a kulfoldi t6ke bearamlasa, amely Uj munkalehetéségeket nyujtott, a
masik oldalon viszont Iétbizonytalansagot. A kapitalizmus Ujbdli megjelenésével
feler6sodtek a nacionalizmus hullamai. EImondhatjuk azonban, hogy a szlovak nyelvi
tobbség képes a tobbi kisebbséggel valé békés egyuttélésre, ezt azonban nem
minden esetben allithatjuk a politikai hatalom dontéshozoirdl. Az 1989-es évben
sorra alakultak a politikai kezdeményezések. A novemberi napok elsé magyar
politikai tomorulése a Fuggetlen Magyar Kezdeményezés volt, mely késébb 1992-
ben Magyar Polgari Part néven politikai parttda alakult. A Magyar
Kereszténydemokrata Mozgalom 1990-ben alakult szintén Pozsonyban. Konzervativ,
keresztény és nemzeti szellemiségl politikai mozgalomként kezdte meg mikdodését.
1990 februarjaban alakult az Egyuttélés Politikai Mozgalom. A konzervativ és liberalis
eszméket valld6 mozgalom f6 céljanak a csehszlovakiai kisebbségek 6sszefogasat
tekintette. Az 1990-es valasztasokon a két part koalicidban indult a cseh-szlovak, ill.
szlovak parlamenti valasztasokon. Az 1994-es valasztasokon a magyar koalicid
részeként a Magyar Polgari part is ujra parlamenti partta valt. 1998 juniusaban a
harom part egyesulésével jott Iétre a Magyar Koalicio Partja. Egy nemzetiségi alapon
szervez6dd, egyseéges kisebbségi magyar part jott létre. A rendszervaltas utani
idészakban a szlovakiai magyar kisebbség megalapitotta sajat szovetségeit
(Szlovakiai Magyar Pedagdégusok  Szovetsége, Csehszlovakiai Magyar
CserkészszOvetség), polgari tarsulasait (Demokraciaért és Nyitott Tarsadalomért
Polgari tarsulas), létrehozta alapitvanyait (Marai Sandor Alapitvany, Mécs Laszlo
Alapitvany).

A kisebbségi intézményrendszer részét képezik a kiaddk, lapok, folydiratok,
hiszen jelentds kulturalis kuldetést teljesitenek, a kisebbségi és nyelvi kozdsségnek,
ill. a szakmai nyilvanossagnak kulturalis termékeket kozvetitenek. A valtozasokkal
esetiikben is arculatvaltasra kerillt sor. Altalaban gazdasagi tarsasagként mikodnek.
A szlovakiai magyar kisebbség szervezetei féként a kultura teruletén fejtik ki
tevékenységuket. Ezt koveti az oktatas, mivel6dés, és elenyész6 aranyban a
természetvédelmi, szocialis, sport és vallasi céllal mikod6 szervezetek. Jelenleg
kozel 1200 kulonféle szervezet mikodik. Némelyek orszagos szinten fejtik ki
tevékenységuket. Tamogatasi rendszeruk  1989-ig  egyértelmien  allami
tamogatasokon alapult. Az 1989-es év valtozasokat hozott e tekintetben is. Uj
szervezetek megjelenésével és az esélyegyenlfség betartasaval szukségessé valt
az uj finanszirozasi rendszer kidolgozasa. Napjainkban a szlovakiai kisebbségi
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kultira finanszirozasa palyazati dton torténik, melyet a Szlovak Koztarsasag
Kormanyhivatala itél meg a kovetkezd témakorokben: kultura, periodikus sajtd, nem
periodikusan megjelené nyomtatvanyok és kulturpolitika. Az orszagban él6 nemzeti
kisebbségek identitasanak és kulturalis értékeinek megbrzése, védelme és
fejlesztése  érdekében nyujtott tamogatasokat a  Szlovak Koztarsasag
Kormanyhivatala hataskorébe tartozé tamogatasokrdl szolo 2010. évi 524. torvény
szabalyozza. Szlovakidaban a kisebbségek tamogatasardl szolé kualon térvény nem
létezik.

Alkotmanyos szabalyozas Szlovakiaban

A Szlovak Koztarsasag Alkotmanya, az 1992. évi 460-as toérvény, a
kisebbségekhez tartozokat sajatos jogokkal ruhazza fel. A nemzeti kisebbségekhez
és etnikai csoportokhoz tartozé személyek specidlis szabalyozasat az Alkotmany
masodik részének negyedik fejezete tartalmazza, melynek kilon megnevezése van:
A Nemzeti Kisebbségek Es Etnikai Csoportok Jogai (33. és a 34. cikkely). Az
Alkotmany az emlitett rész 33. és 34. cikkelyében a nemzeti kisebbségek és etnikai
csoportok képvisel6it klilonds, specifikus jogokkal ruhazza fel, melyek kizarélag éket
illetik meg, és nem a tobbi mas polgart — fizikai személyeket. Az Alkotmany biztositja
a nemzeti kisebbségeket vagy etnikai csoportot alkotd allampolgarnak a sokoldalu
fejlédést:

® jogot, hogy fejlesszék sajat kulturajukat,

® jogot informaciokat terjeszteni és kapni sajat anyanyelvikén,

* nemzetiségi egyesuletekben szervezédni, mivelédési és kulturalis

intézményeket alapitani, fenntartani. (A részleteket torvény szabalyozza).
Az Alkotmany garantalja:

e sajat anyanyelvukon valé mivel6dés jogat,

e nyelvuk hivatali érintkezésben val6 hasznalatanak jogat,

® jogot részt venni a nemzetiségi kisebbségeket és etnikai csoportokat érint6

kézugyek megoldasaban, (mindezt a térvényben meghatarozott médon és

feltételek mellett az allamnyelv elsajatitasahoz valé jog mellett biztositva

van).
Az alkotmanyozé rendelkezéseiben tovabbi torvények elfogadasat feltételezi.
Elfogadasukkal biztositia a nemzeti kisebbségek és etnikai csoportok jogainak
alkotmanyos és torvényi szabalyozasa kozti kapcsolatot. Egész sor torvénnyel
valositja ezt meg, amelyek a szlovak jogrend részévé valtak. Az Alkotmany a 34.
cikkelye 2. bekezdésében lefekteti a kisebbségek szamara a sajat anyanyelvikon
valo mivelédés jogat (2. bek. a) pontja), és nyelvuk hivatali érintkezésben valo
hasznalatanak jogat (2. bek. b) pontja). Az Alkotmany ezeket a jogokat is a
,Lorvényben meghatarozott modon és feltételek mellett” garantdlja azzal a
kilénbséggel, hogy ezeknek a jogoknak a térvényi feltételei meg vannak teremtve.
Példaul a 2008. évi 245. a nevelésrél, mivelbdésrdl szold torvény (un. oktatasi
torvény), amelyik szabalyozza a kisebbségek jogat az anyanyelvi oktatasra, vagy
példaul az 1999. évi 184. a kisebbségek nyelvhasznalatatol szolo torvény, amelyik
szabalyozza a kisebbségek nyelvének hasznalatat a hivatali érintkezésben, ill. a
névhasznalatot érint6 torvények, az 1993. évi 300. az utdénévrdl és a csaladi névrél
sz0I0 torvény, az 1994. évi 154. az anyakonyvekrdl szélo torvény stb. Az Alkotmany
34. cikkelyének a nemzeti kisebbségeket és etnikai csoportokat érinté rendelkezései
tartalmazzak a nemzetkdzi jogban is elismert kisebbségeknek garantalt kulon
jogokat. A 34. cikkely 2. bekezdésének c) pontjdban az Alkotmany biztositja a

15



nemzeti kisebbségekhez és etnikai csoportokhoz tartozé allampolgaroknak a jogot,
hogy a torvényben meghatarozott mdédon és feltételek mellett részt vegyenek a
nemzetiségi kisebbségeket és etnikai csoportokat érinté kdzligyek megoldasaban. Az
Alkotmany emlitett pontjaban foglalt jog gyakorlati alkalmazasanak alkotmany altal
feltételezett torvényi feltételei azonban nincsenek megteremtve. A valésag tehat
eltér6 az alkotmanyos szabalyozastdl. Nem felel meg az alkotmanyos szabalyozas
kovetelményének, amit nem lehet figyelmen kival hagyni (Dostal
008:http://www.foruminst.sk/publ/egyeb/ethnicstability/ethnicstability _ondrej_dostal_|I
l.pdf). lgaz ugyan, hogy a szlovak jogszabalyozas nem tartalmaz semmilyen
rendelkezést, amely e jog gyakorlati érvényesitését kizarna.

A torvényhoz6 testuletben, a Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsaban, de
ugyanugy a kozségi és regionalis Onkormanyzatokban is, az els6 szabad
valasztasoktdl kezdve a legnagyobb szamu magyar kisebbségnek van politikai
képviselete. Meg kell mondanunk azonban, hogy a magyar kisebbséget a szlovak
parlamentben képviselé parthak semmi kéze nincs a nemzetiségi kisebbségekhez
tartozok joganak gyakorlati alkalmazasahoz, miszerint részt vehetnek a nemzetiségi
kisebbségeket érint§ kdzlugyek megoldasaban. Ez kizarélag a magyar kisebbség
szamanak visszatukroz6dése Szlovakiaban, ill. a kisebbséget képvisel6 politikai part
valasztasi eredményeinek visszatikrozédése. Hasonl6 a helyzet a kisebbségi partok
képviseletével a helyi és regionalis onkormanyzatokban is. A kisebbségek ugyeivel
tobb specializalt allami szerv és intézmény foglalkozik: a Szlovak Kormany
Kisebbségugyi Alelndke, a Szlovak Nemzeti Tanacs Emberjogi és Kisebbségulgyi
Tanacsa, a szlovak kormany romaugyi megbizottia, A Szlovak Kormanyhivatal
emberjogi osztalya, a Szlovak Koéztarsasag Kulturalis Minisztériumanak kisebbségi
és regionalis kulturakért felellds osztalya, a Szlovak Koztarsasag Iskolaugyi
Minisztériumanak regionalis iskolaugyi osztalyan bellil a magyar tanitasi nyelvi
iskolak és a roma kozosség mivelédésének részlege. Ezekben az intézmeényekben
dolgoznak a kisebbségek tagjai is, néha az intézmény élén allnak, és ezzel részt
vesznek a kisebbségi Ugyek megoldasaban. Mindegyik esetben azonban inkabb
olyan funkciokrdl és intézményekrél van sz6, melyek a kisebbségi Ugyek
megoldasara szolganak, nem pedig olyan funkciokrol és intézményekrél, amelyek
biztositjak a kisebbséghez tartozék jogat részt venni a nemzetiségi kisebbségeket
érint6 kdzugyek megoldasaban.

Szlovakidban a nemzetiségi kisebbségekhez tartozok joganak kérdése, mely
egyértelmien meghatarozna részvételiket a nemzetiségi kisebbségeket érint6
kozugyek megoldasaban, nincs szisztematikusan megoldva. A kisebbségek
jogallasardl szoloé atfogd torvény elfogadasa, amely dsszességében szabalyozna a
kisebbségek jogallasat beleértve a kulturajuk finanszirozasat, a kisebbségek
szempontjabol potolnd a  kisebbségek jogardl szdéld6 nem létezd torvényi
szabalyozast, amely biztositana részvételiket a nemzetiségi kisebbségeket érintd
kézugyek megoldasaban.

A szlovakiai magyarok napjainkban

A 2011. évi népszamlalasi adatok szerint Szlovakia lakosainak szama 5 397 775. A
nemzeti kisebbségek aranya az dsszlakossag szaman 12,26 %. A Szlovakiaban él6
magyarok szama 458 467 személy. Az dsszlakossaghoz képest szamaranyuk tiz év
alatt 9,7 %-rél 8,5 %-ra csokkent. A legfrissebb népszamlalasi szamadatokbol
kiindulva tényként kell kezelni, hogy tiz év alatt 62 061, husz év alatt 108 831
magyarral lett kevesebb Szlovakiaban. Tovabbi tény, hogy Szlovakiaban érvényes
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kisebbségi torvény nem létezik. Kisebbségi torvény meglétének hianyaban a
szlovakiai kisebbségeket eérintd6 jogszabalyozas eltér6 Magyarorszageétdl vagy
Szerbiaétol. Kovetkezésképp Szlovakiaban érvényes kisebbségi jogszabaly
hianyabol adodoan nem ismerik a kisebbségi Onkormanyzatok intézményét. A
szlovakiai magyarsag életére kihaté tovabbi tény, hogy napjainkban a szlovakiai
magyarok politikai érdekképviseletének biztositasa ingadozik. A 2009 juniusaban
bekovetkezett partszakadas kdvetkeztében nem allithatjuk, hogy a Szlovakiai
magyarok az elkovetkezendd id6ben hatarozott és hathatdos keépviseletre
szamithatnak a szlovak térvényhozasban. A Magyar Koalicié Partjabdl, a szlovakiai
magyarok egységpartjabol a 2009 aprilisaban kilépett négy parlamenti képviseld,
majd Uj politikai partot alapitottak Most-Hid néven. Az Uj part a hasonléan
gondolkodd szlovakok és magyarok egyuttmikodésének sziukségességére helyezte
a hangsulyt. Nem tekinti magat etnikai partnak. Vegyes partként fogalmazza meg
magat, amit ugy is értelmezhetink, hogy tamogatéi kozt sok magyar van, vezetéi
kézt magyarok is vannak. Igaz ugyan, hogy els6sorban a szlovak-magyar
megbékélést kivanja szolgalni, masrészt viszont egyértelmiien meggyengitette a
szlovakiai magyar parlamenti képviseletet. A Most-Hid a 2010-es parlamenti
valasztasokon, ill. a 2012-es el6rehozott parlamenti valasztasokon bejutott a Szlovak
Nemzeti Tanacsba, mig a Magyar Koalicié Partja a parlamentbe jutdshoz szikséges
5 szazalékos kuszOb alatt maradt. Ezaltal a magyar nemzetiségl képvisel6k szama
csakhogy nem a felére csokkent. A Magyar Koalicié Partja - 2012. szeptember 22-t6l
a Magyar Kozosség Partja - nemzetiségi alapon szervez6dd kisebbségi magyar
partként mikodik. A partszakadas nem tudta uj alapokra helyezni a szlovakiai
magyar politizalast - a szlovakok felé nyitott, de kdzben a magyarokat is megosztotta.
A szlovakiai magyarok éltébdl felsorolt tények kozt emlitésre szorul egy lélektani
vonatkozasu tény is, és ez a szlovakiai magyar mentalitas. Ha megvizsgaljuk a
szlovakiai magyarok mentalitasat a  kdlhoni  magyarok viszonylataban,
leszogezhetjuk, hogy picit eltér6 az erdélyi, a karpataljai vagy a vajdasagi
magyarokétél, vagy éppen a Nyugat Eurdépaban vagy a tengerentulon élé
magyarsagétol. Mindebbe kozre jatszik az anyaorszagtdl valdé elszakadas, ill.
elszakitas torténelmi ténye, a kisebbségi tudat, valamint az adott orszag gazdasag-
politikai helyzete, fejlettsége és viszonya az orszagban él6 kisebbségekhez. A
torténelmi-tarsadalmi helyzet viszonylataban vizsgalva a szlovakiai magyarokat
megallapithatd, hogy a szlovakiai magyarok a torténelem folyaman bizonyitottak,
hogy képesek az Osszetartasra. A mindenkori allamhatalom altal megszabott keretek
kozt lehetéségeikhez mérten szervezték Iétuket a tarsadalmi élet minden teruletén.
Tenni akarassukkal, kitartasukkal, kdzosségi szellemukkel ki tudtdk épiteni sajat
intézményrendszeruket, apoltak kulturajukat, hagyomanyaikat. A szlovakiai magyarok
egymas kozti viszonyara bizonyos fokig ranyomta bélyegét a kor szelleme. A
tarsadalmi-politikai helyzet alakulasa mindig is befolyassal birt a szlovakiai magyar
ember formalédasara, dnazonossaganak erfsodésére generaciokon keresztil. A
kisebbségi 1ét és az identitastudat fejlédése, mint a nemzedékek kozti szolidaritas
egyik f6 jellemzéje vonatkoztathatd a Szlovakia magyarsag jelentfs részére. A
nemzedékek kozti szolidaritas értelmezésében, mely az identitastudat fejlédésének
alapja, kiindulépontja kell, hogy legyen, napjainkra torés allt be. A csaladok nagy
tobbségében még mindig fontos a nemzedékek kozti Osszetartas az 8sOk nyelve,
kulturgja, hagyomanyaik kapcsan. Fontos kotelék ez a generaciok kozott, és fontos
szamukra a kotdédeés is dnazonossaguk megtartasahoz. Vannak csaladok azonban,
ahol a nemzedékek kozti szolidaritas elvesztette jelentéségét. Ez legféképp a vegyes
hazassagokat érinti, de megfigyelhetdé a nyelvhataron él6 kisebbségi csaladokban is.
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Ehhez hozzajarul természetesen az egyén identitdstudatanak mértéke,
Onazonossag-megtartd szandéka, mdiveltségi szintje, szocialis helyzete. Nem
mellékes a klls6 befolyasoltsag, valamint az adott tarsadalmi-politikai helyzet.

A szlovakiai magyarsagot érint6 torténelmi-tarsadalmi  vonatkozasok
ismeretében Osszességében elmondhatd, hogy a szlovakiai magyarsag képes az
osszefogasra. A fentiekben boncolgatott aktualis adatok és tények fuggvényében
bizonyos, hogy a szlovakiai magyarsagnak napjainkban nagyobb odafigyeléssel kell
kezelni helyzetét, még nagyobb erbkkel szorgalmaznia kell az egyuttmikodést. Az
ehhez vezet6 uton eredményes I|épésként konyvelheté el, hogy a Szlovakiai
Magyarok Kerekasztala, a Magyar Kozosség Partia és a Most-Hid part
megfogalmazta a Szlovakiai Magyar Alapdokumentumot, melynek alairasara 2012.
szeptember 24-én kerult sor. Ez a dokumentum tulajdonképpen a szlovakiai
magyarok identitdsanak megérzése és fejlédése szempontjabdl megfogalmazott
feltételrendszer, amely szlovakiai magyar koz6sség megmaradasahoz
elengedhetetlenul szikséges. Azokat az értékeket és eszkdzoket foglalja dssze,
melyek a szlovakiai magyarok jov6jének zalogat jelentik. Tartalmazza a
megmaradashoz szikséges minimumot, azt a szintet, amely a legalapvetébb
feltételeket rogziti a megmaradas és a szlovak-magyar viszony kivanatos
alakulasanak érdekében. A szlovakiai magyarok megmaradasanak |ényeges
feltétele, hogy tagjai pozitivan viszonyuljanak identitasukhoz. Nemzeti és nyelvi
identitdsuk megdrzése, a kdzOsseég tagjainak és intézményrendszerének a fejlédése
a kisebbség tagjainak szandeékatol, ontudatatol, az anyanyelvhez és nemzetéhez
valé kotédésének fokatdl, elszantsagatdl, gazdasagi erejétél és egyéb iranyu
lehetéségeitdl is fligg. A szlovakiai magyarsag olyan kozdsség, amely sajat kulturaval
és kulturalis igényekkel rendelkezik. Magyar tanitasi nyelvi oktatasi intézmények
mikodnek az o6vodatél az egyetemig. Megfeleld oOnkormanyzati hataskordkkel
rendelkezd intézményrendszer kiépitését a kultura és oktatasugy tertletén indokoltta
teszi a szlovakiai magyarsag fogyasa. Ha a kisebbségek nem donthetnek sajat
ugyeikrdél - az adott kisebbség tagjai fokozatosan arra kényszerllhetnek, hogy
feladjak nemzeti kulturajukat. Mindehhez azonban a mindenkori allamhatalom és a
politikai dontéshozok pozitiv hozzaallasa szikséges. Tudatositanunk kellene, hogy a
tobb  évszazadra visszanyuld6 hagyomanyokkal rendelkez6 kisebbségek
hozzajarulnak az orszag kulturalis sokszinliségéhez. Tarsadalmi értéknek kellene
Oket tekinteni, és tamogatni kellene a kisebbségek Iétét, nyelvik fennmaradasat és
hagyomanyaik megérzését. Biztositani megmaradasuk torvény adta lehet6ségét
azzal a céllal, hogy szabadon élhessenek és erdsitsék identitastudatukat, és kulon
torvény elfogadasaval, amely kiemelten foglakozik a kisebbségek helyzetével
biztositani az orszag teruletén €l6 kisebbségek helyzetét, helyzetlk tisztazasat. Ez
egyébként minden eurdpai és szlovakiai kisebbség természetes és jogos érdeke.
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BOZSO Renata - PATKOSNE HANESZ Andrea
Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedagégusképzé Kar Feln6ttképzési
Intézet

Szegedi andragogus hallgaték informaciés miiveltsége

Kevés az olyan munka, kutatas, mely a — tébb szempontbdl — sajatos

élethelyzetben 1év6 egyetemistakat vizsgalna. A négyévente megrendezett
ifjlusagkutatasok az ennél tagabban értelmezett ifjusagot (15-29) vizsgaljak rendkivil
sok dimenziora kiterjed6en. A masik végletet a sziikebb egyetemi korokben végzett
hazi-kutatasok jelentik, melyek egyetemi kutatécsoportok vagy szakdolgozati, TDK-
dolgozati témaként egy-egy hallgatd nevéhez fliz6dnek, és specialis témakra
iranyulnak (pl. internethasznalat, devianciak, tolerancia... stb.). Az atfogé kutatasok
koltségei komoly akadalyt jelentenek, bar elvétve talalunk — fGként palyazati forrasbol
finanszirozott — sokrétli felméréseket (a legutdbbiak kozul példaul a Debreceni
Egyetem altal koordinalt Campus-lét kutatdas — OTKA 81858). Ami miatt még ezen
kutatasok oOsszes eredményét elemezve sem kaphatnank teljes képet a mai
egyetemistak élethelyzetérdl, preferenciairdl, az a kornyezet (oktataspolitikai,
tarsadalmi, gazdasagi, technikai... stb.) rendkivuli valtozékonysaga.
A mi felmérésink is csak egy csepp a tengerben és raadasul tudatosan és
szandékoltan egy olyan terulet vizsgalatara koncentral, mely a legnagyobb
valtozasban van ezekben az években: az informacios miiveltségre, az IKT-eszkdzok
hasznalatara. Folyamatban lévé adatfelvételink el6zményei két irdnyba vezethetbek
vissza. Egyrészt karunkon, az SZTE Juhasz Gyula Pedagoégusképzé Karan
végeztink a 2005/2006-os tanévben egy reprezentativ mintas felmérést a
szamitogeép- és internethasznalatra  vonatkozdéan, melyet megismételni
szandékoztunk. (BOZSO 2006 : 2) Masrészt a konkrét elézményeket a tavalyi évben
talaljuk, mikor is egy palyazat keretében lehetéségunk volt a szegedi altalanos- és
kozépiskolasok 700 f6 feletti mintajan felmérést végezni szabadidés preferenciakkal
és olvasasi szokasokkal kapcsolatban. (BOZSO et al. 2011 : 79)

Mar 2006-ban nyilvanvalé volt, hogy az akkor rogzitett allapotokban
nagymertékl valtozasok valdszinlsithetbek, s azdéta az e-generacié tényleges
formalodasanak lehetink tanui. Ennek a metamorfézisnak egy allomasat szerettuk
volna rogziteni a 10-18 éves korosztalyon a mult évben, s mar akkor
megfogalmazodott bennldnk, hogy érdemes lenne ugyanezt a felsboktatasban
hallgatokon is felmérni, régziteni.

Jelen kutatasunkat leird jelleglinek szanjuk. Nem keresunk okokat, nem
fogalmazunk meg megoldasi javaslatokat, csupan kutatoi alazattal rogzitjik és
kozoljuk eredményeinket, melyek jelen formajukban (értelemszerlien a kor
jellegzetességeinek mindenkori figyelembevételével) egy trendkutatas elsé allomasai
lehetnek minden vizsgalt korosztalyban. Mindez természetesen nem jelent
célnélkiiliséget. igy célunk tdbbek kozott képet kapni hallgatéinkrdl, arrél, hogy mire
épithetink, milyen csatornakon keresztul tudjuk &ket a jelenleginél is jobban
megkozeliteni, megérteni. A kutatast egy kari szintl vizsgalat el6tanulmanyanak is
tekintjuk, igy jelen adatfelvételink eredményeit, tanulsagait annak kivitelezése soran
fel tudjuk hasznalni. Nem elhanyagolhaté szempont, hogy szakmai munkankat is
segitik a kapott adatok, s e mellett persze tovabbi tavlatok is nyilnak a kutatas
bovitésének iranyaba.
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l. A kutatasrol

Adatgyljtésinket intézetink els6-, masod-, és harmadéves alapszakos

hallgatdinak bevonasaval végeztuk, onkitoltds kérddives technikaval, orarendi
keretek kozott az 6szi szemeszter elején, 2 hét leforgasa alatt.
A megkérdezett 120 f6 tobbsége 1-2 éve tanul a felsGoktatasban, szuleik jellemz&en
kozéposztalybeliek, fele aranyban diplomasak. Az édesanyak iskolai végzettsége
lényegesen magasabb az édesapakénal, ahogyan — az iskolazottsagi mutatok
alakulasa miatt — arra szamitani is lehetett mar ennél a korosztalynal. Nemek kozti
kUlonbségekrél szandékosan nem beszélink, mert a kérdezés helyszinéul egy
jellegzetesen nbies szak, az andragogia szolgalt, s a 120 f6bdl 103-an lanyok voltak
a kérdbivet megvalaszolok.

Il. A kérddivrél és a kapott valaszokrél

,AZ informacios mulveltség képezi az egész életen at tartd tanulas alapjat. A
hallgatok ez iranyu felkészitése a felsGoktatasi intézményeknek legfébb feladata.
Elvarasként fogalmazddik meg, hogy az informacios miveltséggel rendelkez6 egyén
legyen képes: meghatarozni az informacios igény terjedelmét; hatékonyan és
eredményesen megszerezni a szikséges informaciokat ; kritikusan értékelni az
informaciot és annak forrasait; beépiteni a kivalasztott informaciot sajat
tudasbazisaba; hatékonyan alkalmazni az informaciét meghatarozott célok
megvalositasa érdekében; értelmezni az informacidhasznalatot korulvevé gazdasagi,
jogi és szociadlis problémakat, az informaciot jogszerlien és etikusan elérni és
hasznalni.” igy ezek a szempontok is meghatarozéak voltak a kérdéiv
dsszedllitasakor. (CSIK 2006 : 87.)

ivink 41 kérdést tartalmazott, melyek tematikus blokkokban lettek
Osszeszerkesztve, érintve a szabadidés tevekénységekkel kapcsolatos
preferenciakat, az olvasasi-, majd az internethasznalati szokasokat (kulonos
tekintettel a generaciok kozotti szolidaritas megnyilvanulasi formaira), s végul
érintettlk a forraskezelés kérdését. Eredményeink kozul az alabbiakban az SPSS
program altal készitett gyakorisagi eloszlasok és kereszttabla-elemzések alapjan
korvonalazédo alapvetd adatokra kivanunk kitérni.

Olvasas

Szerettuk volna latni, hogy hallgatéink kérében mennyire népszeri szabadidds
tevékenység az olvasas. Husz felsorolasra Kkerilt tevékenység kozott ez
meglehetésen hatra sorolddott, egyik formaja sem végzett az els6é tizben. A
szépirodalom olvasasa a tizenegyedik legszivesebben végzett szabadidbs
tevékenység a hallgatdk korében, az ismeretkdzl6 irodalom olvasasanal pedig még
hazimunkat is szivesebben végeznek. Azt mondanunk sem kell, hogy az
internethasznalat természetesen lényegesen el6kelébb helyen van a preferenciak
kozott (éppen csak lecsuszott a dobogoérdl a baratokkal, illetve partnerrel toltott id6,
valamint a zenehallgatas utan).
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Szabadidds tevékenységek kedveltségének sorrendje
5 foki skalan jeldlt atlagaik szerint (N=120)

Egyiittiét baritokkal | : : ‘ : 4,69
Partnerrel tolteni az idot _m 4,f4
Zenehallgatas % 461
Internetezés 1,48
DVD-nézés | | 427
Kirandulas
Mozi
Sport
Srorakorohelyek latogatasa
Koncertlatogatas 35
Olvasas [szépirodalom)
Szinhazlatogatas 346
Radidhallgatas 3,29
Olvasas (tjsag) ‘ 328
Hazimunka 3.2
Olvasds (ismeretkzI5) 311
Tévérés | | 2,96
Szamitdgépes jaték = 2,16
Maodellezés, barkacsolas 211

Olvasas [(képr.,manga) _ﬁ 1, ,519

-2 W
VEREN

4] 1 2 3 4 5

1. diagram

Ami némi bizakodasra ad okot, hogy a hallgatdok szabad asszociacidik
elemzése soran nem tapasztaltunk kulondsebb ellenérzést az olvasassal
kapcsolatban. Amikor ugyanis arra kértuk a diakokat, hogy irjak le a harom elsé
kifejezést, ami az ’olvasas’ hivoszd esetében eszukbe jut, a 350 asszociacidbdl
mindossze 12 volt egyértelmlien negativ, azaz valamilyen kellemetlenséggel, nem
kivant dologgal val6 0sszefuggésre utald. Ez Iényegesen alacsonyabb arany, mint az
altalanos és kozeépiskolaban, ez korulbelil a gimnaziumban mért aranyoknak
megfelel6. Legtdbben a konyv szdéra asszocialtak illetve az ujsagra, vagy miufajt
neveztek meg, esetleg konkrét miivet. 12 gondolattarsitas hozhat6é 6sszefliggésbe
egyértelmlien a konyvtarral, 29 az oktatassal, tanulassal. Igen széles volt azok
tabora, akik valamilyen kortlményt, allapotot vagy cselekvést tarsitottak az 'olvasas’
kifejezéshez.

A hallgaték negyede (26%) nem olvas konyvet szabadidejében O6nmaga
szorakoztatasara, vagy ha megteszi, az havi rendszerességnél ritkdbb. Magas arany,
de szerencsére alulmulja a 10-18 évesek kdrében tapasztalt 40%-ot. Ebbdl adddik,
hogy a rendszeres olvasok is nagyobb aranyban képviseltetik magukat: 32 helyett
kozel 40%-uk olvas hetente tobbszor, akar naponta.
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Milyen gyakran olvas konyvet szabadidejében
6nmaga szorakoztatasara? (N=120)

B hetente
tobbszor, naponta

B hetente, havonta

ritkabban mint havonta

2. diagram

Az internetes fellletek olvasasaval persze mas a helyzet, a hallgaték kozel
70%-a naponta végez ilyen tevékenységet, tovabbi 20% pedig hetente tdbbszor.

Es hogy mit olvasnak? 37%-ban regényeket, novellakat. 33% azok aranya is,
akik a kalandregényeket és azoké is, akik a romantikus irodalmat részesitik
elényben. Krimit 20, ismeretkozl6 irodalmat pedig 18% vesz a kezébe
szabadidejében.

Természetesen azt is megkeérdeztuk, hogy mit olvasnak, olvastak mostanaban.
Erre szerz6k és mlvek nagy valasztéka érkezett valaszként és csak néhany volt, ami
tobbszor is emlitésre kerult. Egyértelmien Csernus Imre az, akinek kdnyveit tdbben
is forgattdk az elmult hdnapokban. Rajta kivil még Muller Péter és Szalai Vivien azok
a magyar szerzOk, akik tobb emlitést kaptak. Kulfoldiek kézul még mindig tobbszor
megjelenik J. K. Rowling a Harry Potter-kdnyvekkel, tébbszoér lattuk viszont Paulo
Coelho és Dan Brown nevét is, valamint E. L. Jamestdl A sziirke 6tven arnyalata és
A sétét otven arnyalata az, melyet még tobben forgatnak érdeklédéssel. Feltlinik az
ugynevezett utkeresd, életmod-tanacsado jellegl konyvek tobbszori megjelenése (pl.
A titok, Kérd és megadatik). Azon mar meg sem lepddiunk, hogy a klasszikus
értelemben vett szépirodalom néhany kotelez6 olvasmanyos emléken kivul alig
jelenik meg.

Talan kicsit meglep6, de az olvasas gyakorisagatdl fuggetlenul elmondhatd,
hogy a hallgatok pontosan harmadanak nincs kedvenc olvasmanya.

Az olvasmanyaikrdl jellemzben a legtobben (90%) barataikkal beszélgetnek,
de kozel feluk (47%) partnernek tekinti ebben még szileit és 37%-uk csoporttarsait
is. A baratokkal, csoporttarsakkal torténdé beszélgetések lényegesen magasabb
aranyuak, mint a gimnazistaknal tapasztaltak (90% szemben a 70-el), mig azok
aranya, akik nem beszélgetnek soha konyvekrdl, lényegesen kisebb (16 helyett csak
7%).

Bar vannak hallgatoink, akik idegen nyelvi konyveket jeldoltek meg
kedvencként, azok aranya mégis viszonylag alacsony, akik rendszeresen olvasnak
szabadidejukben idegen nyelven. 12% nyilatkozott igy, tovabbi 51 pedig ugy, hogy
alkalmanként megteszi. Ezek az aranyok nem érik el a szegedi elit gimnaziumban
korabban mért értékeket, de meghaladjak a szintén felmérésre kerilt szakiskolas
tanulék mutatéit.
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A konyvek beszerzésének legjellemz8bb forrasa a vasarlas. Mig a fiatalabb
korosztalynal ezt az otthoni konyvallomany koveti, addig a féiskolasok mar inkabb
kdlcson kapjak az altaluk olvasasra kerulé miveket. Jellemzben alacsony aranyban
tagjai telepulési konyvtarnak, igy kevésbé meglepd, hogy az szorult a beszerzések
tekintetében az utolsé helyre (fiatalabbaknal ez a forras jellemzébb volt). Otodik tolti
le a netrél, ami kétszer akkora arany, mint a felmért gimnazistak esetében.

Internethasznalat

Mig 2005-ben a karon hallgatok alig tobb mint 50%-ara volt jellemzd, hogy napi
tobb 6ran keresztll hasznalja az internetet, mara ez valt altalanos gyakorlatta, mar
86% igy nyilatkozott (és a tobbiek sem sokkal maradtak le t6luk, hiszen a maradek
16% is odaul napi-kétnapi rendszerességgel). 7 éve még a diakok az internetes
tevékenységuk 30-40%-at tanulmanyaikkal Osszeflggésben végezték, mara ez
hattérbe szorult a k6zosségi oldalak és levelez6programok hasznalata mellett, de
még igy is dobogos, hiszen az internetes tevékenységek népszeriiségi sorrendje a
kovetkezbképpen alakul (4 foku skalan szerzett atlagértékeik alapjan):

1. kozosségi oldalak latogatasa (3,85). Ezt a funkcidt csak a hallgatok 12%-a
nem hasznalja rendszeresen,

2. levelez6 programok (3,44) hasznalata megkozeliti az el6z6 alkalmazast és
nem el6zi meg sokkal a kdvetkez6t,

3. tanulashoz, vizsgahoz, hazi dolgozatokhoz val6 adatgydjtés (3,32).

Emlitést érdemel még, hogy mig 7 éve a hallgatdk alig tobb mint 20%-anak volt
gyakorlata a chatelésben, mara az arany megfordult: azok aranya 17%, akik soha
nem teszik. Ugyanezt tapasztaljuk, ha megnézzuk az on-line Uzletek latogatasat és
vasarlast: 2005-ben 19% volt azok aranya, akik mar prébaltdk, ma azok aranya
ennyi, akik még nem.

Hallgatoink nem szamitanak gyakori blogolvasénak és -ironak sem. E tekintetben
is a kozépiskolasokra jellemzd értékeket mutatjak: gyakran csak 20%-uk olvassa,
olyan pedig, aki mar irt valaha ilyet, csak 12% van. Ezek az értékek alulmuljak a
szegedi altalanos iskolaban mért adatokat (akiknek 30%-a olvassa, 20%-a irja is a
blogokat). Lévén a tdbbség lany, nem meglepd, hogy a blogok is személyes jellegliek
vagy kisebb szamban szépségapolassal, divattal kapcsolatosak.

Sok mas mellett még az is érdekelt bennlinket, hogy az egyéb programok,
tevékenyseégek milyen rendszerességgel szorulnak hattérbe az internetezés miatt. Az
eredmények szépen mutatjak, hogy a hallgatok elsdpré tobbségére nem jellemzd,
hogy partnerével szervezett programok helyett ezt részesitse elbnyben. Ha a
baratokrdl van sz6, a didkok negyede mar néha valasztja inkabb a szamitogépet, de
még korantsem annyian, mint akik pihendidejuk, ill. az alvas rovasara teszik ezt meg.
Mig a 120 f6bdl 20-an nem szoktak pihenésuket megroviditeni a netezés miatt, addig
csak 11-en vannak olyanok, akik soha nem barangolnak a vilaghalon tanulas helyett.
Egyértelmien kirajzolddik a kereszttablakbol, hogy leginkabb a tanulasra szant id6
csOkken az internetes tevékenységek miatt.
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Szokta-e az internetezést valasztani Szokta-e az internetzést valasztani

partnerével szervezett program helyett? (N=120} tanulas helyett? (N=120)
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3. diagram 4. diagram

Ami a mostani altalanos és kozépiskolasoktdl megkulonbozteti 6ket, hogy nem
hasznaljak o6vodas koruk ota az internetet. Tobbséguk felsé tagozatoskeént
ismerkedett meg vele (63%), 14% ennél korabban, 23 % pedig csak k6zépiskolaban.
Azt mar latjak, hogy a ma gyermekeinek ez mar ,késd”. 10%-uk mar altalanos iskola
el6tt beavatna leend6 gyermekeit, a tobbiek ezt tobbségében az iskolakezdésre vagy
az alsé tagozatos évekre id6zitenék.

Mikor kezdte el hasznalni az internetet? Sajatleendé gyermekét mikor ismertetné meg az
(N=120) internettel? (N=120}
3% 36%
31%
B%
8%
10%
: . J
alsd tagozatban fels6 tagozatban kozépiskoliban Ovodaskorban iskolakezdéskor  alsdtagozatban  felsd tagozatban
5. diagram 6. diagram

Mig 7 éve a hallgatok fele még nem érintkezett e-maiben az oktatodival, mara
50%-uk elészor ilyen formaban prébalja megkeresni tanarait kérdéseivel és 85%-uk
jellemzéen igy is tartja a kapcsolatot veluk a személyes talalkozasokon tul.

Mindezen tevékenységek megvaldsitasahoz a tobbség 2 e-mailcimmel
rendelkezik (55%) és tdbben vannak azok, akiknek ennél tébb van, mint azok,
akiknek csak egy.

Technikai felszereltség

Valamennyi hallgatdé rendelkezik internet-hozzaféréssel. Harmaduk mar
mobilnetet hasznal, haldzati internet elérése mar csak haromnegyeduknek van.

A megkérdezett 19-23 éves fiatalok 60%-anak okostelefonja van, 5 fének
pedig tablagépe is. 86 %-ban laptopot hasznalnak, mig 43% hagyomanyos asztali
gépet (is).
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Generaciok kozti szolidaritas

Kapcsolodva az el6z6 témahoz, az irant is érdekl6dtunk, hogy csaladjukon,
ismertségi korukon belll kikkel milyen eszk6zdk révén tartjdk a kapcsolatot a
kutatasban részt vevdk. Mig az oktatoikkal személyesen vagy — még gyakrabban —
interneten veszik fel a kapcsolatot, addig csoporttarsaik esetében mar nagy
szerephez jut a mobiltelefon is. A legnagyobb valtozatossagot a nagyszulékkel vald
kommunikalasban tapasztaltuk, hiszen szerencsére a tobbségnek (97 f6) lehetésége
van személyesen érintkezni veluk, de ezen felll mobilt (68-an) és vezetékes telefont
(25-en), mig 6-an pedig az internetet is felhasznaljak erre.

120-bdl oten azt jelezték, hogy nincs a rokonsagukban, ismeretségi korukben
40 évesnél id6sebb internetet hasznalé ember és 6-an vannak azok, akik ismernek
olyat, aki €l a vilaghal6 adta lehet6ségekkel, holott betdltotte a 80. életévet.

Kivancsiak voltunk arra, hogy partneruk, testvéreik, szlleik és nagyszuleik
milyen aranyban birtokolnak szamitogépet, hasznalnak, internetet, illetve hanyan
vannak kozullk, akik k6zosségi oldalakon regisztraltak és azt rendszeresen fel is
keresik. Nem meglep6en a partnerek és testvérek a megkérdezett hallgatokhoz
képest hasonlé felszereltséget és aktivitast mutattak, de emlitést érdemel, hogy az
édesanyak az édesapaknal magasabb mutatokkal rendelkeznek. A nagyszulék kozul
a nagymamakat emeljuk ki, akik kdozul 22%-nak van szamitogépe, 17%-uk hasznalja
az internetet, 12% regisztralva van valamelyik kozésségi oldalon és 7%
rendszeresen latogatja is azt. A nagyapak sajnos mar csak kisebb szazalékban élnek
és kevesebb kozottuk az internethasznalo.

A generaciok kozotti szolidaritas jegyében arra is kivancsiak voltunk, mennyire

tartjak hallgatdink szikségesnek, hogy az idések ismerjék a vilaghalot. 90%-ban
egyértelmlen ugy nyilatkoztak, hogy szerintik szikséges és érdemes az idéseknek
is megtanulni az internet hasznalatat. Ezt szinte minden esetben indokoltak is,
leginkabb azzal, hogy manapsag sok mindent csak ilyen uton lehet elintézni, illetve,
hogy a kapcsolattartas és az informaciéhoz valé hozzajutas szempontjabdl
nélkulozhetetlen.
Azok, akik szerint ez nem elengedhetetlen, altalaban azzal indokoltak valaszukat,
hogy ha meg voltak eddig e nélkll, akkor eztan is meglesznek, vagy azzal, hogy egy
masik generacidhoz tartoznak, akik életének ez nem része. Az utdébbi modon
nyilatkozé hallgatok egyébként jellemzéen nem ismernek 60 évesnél idésebb
internetet hasznalé személyt.

Kérdésunkre a didkok 40%-a ugy valaszolt, hogy vallalna dnkéntes munkat,
melynek keretében idéseknek, hatranyos helyzetleknek mutatna meg a szamitégeép
és az internet kinalta lehet6ségeket. Sajat ismeretségi korUkben ugyanis mar
rendszeresen segitenek masoknak ezen terlleteken. Csak két ember jelezte, hogy
eddig nem volt szikség a segitségére, a tdbbiek rendszeresen vagy alkalmanként
allnak masok szolgalatara a legkulonbozébb kérdésekben.

Forraskezelés:

Megkértik a hallgatokat, hogy definialjak a plagium fogalmat. 8% ezt nem
tette meg elfogadhatéan, tovabbi 14% nem is valaszolt a kérdésre. A tébbiek kb. fele-
fele aranyban adtak maradéktalan és kisebb hianyossagokat mutatd definiciét. Egy
masik kérdésunkre adott valaszokbdl kiderilt, hogy a hivatkozasi formak koziil
legtdbben a labjegyzetes technikat ismerik.

Sajat bevallasuk szerint néha elmaradnak a hivatkozasok munkaikban, hazi
dolgozataikban. 40% mindig, 30% rendszeresen, 23% altalaban hivatkozik a
mashonnan szarmazé gondolatok forrasara, 7 %-uk ezt ,nem nagyon” teszi meg. Az
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eredmények értékelésekor szamitasba kell vennunk, hogy voltak mintankban
fels6foku tanulmanyaikat éppen csak megkezdett fiatalok is.

Milyen gyakran alkalmaz hivatkozast?
{Hazidolgozatokban, ha nem sajat gondolatait fogalmazza
meg; N=120}

\E7

23% ‘

B mindig

B rendszeresen

altalaban igen

B nem nagyon

7. diagram

A hét évvel korabban elvégzett kari kutatas eredményeivel 6sszehasonlitva az
internet ismeretében és hasznalataban tapasztalhaté elmozdulasok ol
dokumentalhatdak, s alapjat biztositjak a késébbi évek hasonlé adatfelvételének a
folyamat teljesebb dokumentalasa érdekében. Masik kutatasunkkal 6sszehasonlitva
eredményeinket pedig elmondhatd: azon kérdések esetében, melyeket szegedi 10-
18 éveseknek is feltettink, megallapithatd, hogy a két korosztaly kozott Iényeges
kilonbségek nincsenek szabadidés és olvasasi preferenciak tekintetében. Az
alapképzéses hallgatok mintdja azon beldl is leginkabb a szegedi elitnek szamité
gimnazium adataival mutat hasonlésagot.
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ALBERT Andras
Széchenyi Istvan Egyetem

Az allamisag kérdése Bethlen Miklés kancellar politikai ropiratai és
az erdélyi orszaggyilések tiikrében
(1671-1711)

Erdély torténetének 1687—1704 kozotti idészakat a magyar torténettudomany —
és jogtudomany mivel6i az erdélyi valtozasok és a Habsburg politikai hatalom
Erdélybe torténd berendezkedése iddszakanak tekintik. Ez az id6szak az erdélyi
allamisag megtartasanak, atmentésének, kisebb-nagyobb belpolitikai kizdelemmel
tarkitott politikai és jogi atrendez6dés szintere volt. A 17. szazad végi és 18. szazad
eleji Erdély alkotmanytorténetében, Bethlen Mikldés kozjogi tevékenysége soran
keletkezett politikai ropiratok és az erdélyi allamisag érdekében 0Osszehivott
orszaggylilések sajatos szinfoltjai voltak az adott politikai idészaknak."

Bethlen Miklés allamférfi, hajdani mentoranak, a René Descartes francia filozofus
tanait kovetd6 Apaczai Csere Janosnak allamelméleti, politikai és gazdasagpolitikai
elképzeléseit tartva szem el6tt, az Erdélyi Fejedelemség allamisaganak
megerdsitésén és annak belpolitikai stabilitasan és békéjén faradozott Hugoé Grotius
holland jogtudds (1583—-1645) tanainak tlkrében. Elképzelésében egy politikai
szempontbdl erbs és viragzé Erdélyi allam jov6képe formaldédott meg. Ennek
megvaldsitasahoz kul- és belpolitikai koncepcidkat készitett. E koncepciok |étrejotte,
kidolgozasa részben Bethlen Miklos 1687-1704 kozott kifejtett  politikai
torekvéseinek, ropiratainak részben az Erdélyi fejedelemség 1687-1711 kozott
idészak bel-és kulpolitikai események k6zos eredménye.

1.1. Jog, allam és politika a Moribunda Transsylvania ropirat tikrében

A Moribunda Transsylvania ropiratot 1687-ben jelentette meg Bethlen
Miklos, amelyben politikai szempontbdol meggydzéen hirdette Erdély és a Habsburg-
haz szovetkezésének elbnyeit. Ennek a ropiratnak az elkészitését és kiadasat az
1687. oktober 27-én alairt balazsfalvi egyezmény? eldzte meg. Az egyezmény
Iétrejb'gtével gyakorlatilag az Erdélyi Fejedelemség a Habsburgok fennhatésaga ala
kerdlt.

Az egyezmény megkotése utan egyre vilagosabba valt az erdélyi politikai
elit szamara az a tény, hogy a fejedelemseég jovdje az allami fuggetlenségét illetéen
megpecsétel6dott. |. Apafi Mihaly fejedelem (1661-1690) és a tanacsurak nem
hagyhattak el Fogarast. A fejedelemségben a Habsburg udvar diktalta feltételeket a
jelenlévé nagy létszamu hadsereg révén.

A katonasag kiteleltetése koltségeit Erdély lakossaganak kellett
atvallalnia. E kilatastalan allapotok kdzott fogalmazddott meg Bethlen Miklosban a
Moribunda Transsylvania ad pedes augusti imperatoris Leopoldi proiecta (A haldoklo
Erdély a felséges Lipot csaszar labainal) cimi ropirat elkészitése. E miivében
Bethlen azzal a j6l megfogalmazott kéréssel fordult Lipot csaszarhoz, hogy adja ki
Erdélynek a Diplomat. Kérvénye az Erdélyi Fejedelemség allamisaganak jovébeni
politikai koncepcidjat tartalmazta. Koncepcidja alapjan a csaszarnak orvosolnia
kellene az erdélyi kormanyzat problémait és az erdélyi fejedelem jogkdrét
meghagyva engednie kellene, hogy a felterjesztett Diploma alapjan Erdély a
csaszari hatalom protektoratusa alatt sajat torvényei szerint terlleti és egyhazi
autondmia alapjan a bevett vallasok valamint a megtirt statuszu vallasok szabad
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gyakorlasanak biztositasaval mikdodjon a jovében.

A bécsi udvarhoz felterjesztett iratnak nem lett meg az a hatasa, amelyet
vart téle. Bécs politikai hatalmi pozicidi a térségben nem kovetelték meg, hogy
garantalja az Erdélyi Fejedelemség alkotmanyat. A Moribunda Transsylvanianak
azonban mas pozitiv hatasai érvényesitltek: megalapozta Bethlen Miklos tekintélyét
a bécsi udvarban, felfigyeltek Bethlen személyére, felismerték a kivalo politikust,
akivel érdemes targyaini.

A masik hatas a két erdélyi Bethlen Miklos és Teleki Mihaly politikai
nézetének kdzeledésében nyilvanult meg. A harmadik és egyben legnagyobb hatasa
a munek abban rejlett, hogy Antonio Caraffa (1642—-1693) az Erdélyben allomasozo
Habsburg seregek katonai parancsnoka a miben megfogalmazottak értelmében
dolgozta ki Erdély kormanyzasanak szervezésér6l szolo tervezetét. A Moribunda
Transsylvania ropiratban Bethlen meggy6zdéen fejtegette azt, hogy Erdély csak a
sajat torvényei és allamszerkezete megtartasaval békéltethet6 meg. Bethlen Miklds
kiemelten hivatkozott az Approbatédkban® (1653) és a Compillatakban® (1669)
meghatarozott vallasi és vilagi torvényekre, amelyek fenntartottdk az Erdélyi
Fejedelemség belsé rendjét 1653—-1687 kdzotti idészakban.

1.2. Az allamisag kérdése a Diploma Leopoldinum és az erdélyi orszaggyilések
tukrében

Ez az allamelméleti koncepcio végigkisérte Bethlen politikusi palyafutasat
és a késdbbiekben kidolgozott Diploma Leopoldinum® 12 pontos tervezetében
csucsosodott ki. Bethlen Miklos 1690. szeptember 30-an az erdélyi konferencia elé
terjesztett elsé Diploma Leopoldinum valtozataban Erdély kozjogi statuszat jelolte
meg a Habsburg birodalmon belul, egy viszonylagos belsd autonémiaval.

Bethlen Mikldés politikusi palyafutasanak legnagyobb eredménye a Diploma
Leopoldinum hitlevél (1691) kieszkdzlése volt. Kivald politikusi adottsagai ellenére
az alakuld Erdélyi Guberniumban csak a kancellari tisztségre érdemesitették az
1691. februar 5-én Fogarasban tartott orszaggyilésen. Bethlen Miklést 1692. aprilis
9-én iktattdk be hivatalaba, amelyet tizenkét évig viselt. Egy olyan id6szakban lett
kancellar, amelyben a bécsi udvar megerésodése utan az erdeélyi kormanyzat
meggyengitését tizte ki célul. Fokozatosan vontak meg az Erdélyi Gubernium
hataskoreit. A bellugyek jelentés részét a beécsi udvari kancellaria vette at, a
hadugyet a Habsburg birodalmi generalis hataskoérébe vontak. Megszuntették az
orszagos tabornoksagot és a kincstari ugyek csak névlegesen maradtak az erdélyi
kincstarnok kezén. A Gubernium tagjai k6zé valasztottak Banffy Gyorgy gubernatort,
Bethlen Miklos kancellart, Haller Janos kincstarnokot, a késébbiekben Apor Istvant,
Bethlen Gergely orszagos tabornokot, Bethlen Elek orszagos elndkot, Nalaczi
Istvan, Gyulafi Laszlo, Sarosi Janos, Keresztesi Samuel, Nagy Pal, Alvinczy Péter
itélémester, Apor Istvan, Toroczkai Mihaly, Frank Balint, Reichard Keresztély és
Conrad Samuel tanacsosokat.

A kancellari tisztségre valé megvalasztasaban dont6 tényezd volt a politikai
hatalmi harc és féltékenység Teleki Mihaly vezette politikai kor részérdl, s mégis e
tisztségre emelkedésével megnyilt szamara az erdélyi politikai szintéren vald
szerepvallalas lehet6sége. A gubernatori tisztségre megvalasztott Banffy Gyorgy
helyett 6 hozta meg a fontos dontéseket és nagy hatast gyakorolt az erdélyi bel- és
kilpolitikai fejleményekre és az Uj rendszer kialakulasara.

Az orszaggyllés a Diploma Leopoldinum elfogadasa utan egy kovetséget
menesztett Bécsbe. A kdvetség feladata volt a Diploma Leopoldinum megerésitése
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és a tartalmi valtoztatasok elfogadtatasa. A kdvetség tagjai kozé valasztott Alvinczy
Péter, Bethlen Gergely és Gyulafy Laszl6 mindent elkdvettek az erdélyi politikai
érdekek megvédéséért. A katolikusok vallasi sérelmeit figyelembe véve |. Lipot
magyar kiraly a Diploma 1., 2., és 3. cikkelyéhez csatolt zaradékban fejtette ki
allaspontjat:

»De mivel magok a rendek mind a vallasra, mind végzeményeik és kivaltsagaikra
nézve egymas kozott egyet nem értenek, s a romai katolikusok a fentebbi 1. és 2.
czikkelyekben magokat sérelmezettnek tartjak, a szaszok pedig régi kivaltsagaikat s
azok hasznalatanak biztositasat kértek a 3. cikkelyben jobban oltalmaztatni kérik:
magoknak a rendeknek érdekében levének tartjuk, hogy ama harom czikkely kordil
forgdb nehézségeiket baratsagos kiegyenlitéssel és egyezkedéssel, cs. Kir.
helybenhagyasunk mellett elintézni térekedjenek...”®

A Diploma tartalmi valtoztatasa és annak 1691. december 4-én, Unnepélyes
formaban torténd kiadasa utan az erdélyi kovetség visszatért Erdélybe.

A targyalasokat kovetéen I. Lipét 1692. marcius 15-én Nagyszebenbe
orszaggydulést hivott egybe.7 Az ekkor tartott térgyalésokon napi rendre tizték a
katolikusok vallasugyi sérelmeinek megvitatasat.” A disputa a Haller Janos altal
benyujtott 6 pontos irat nyoman bontakozott ki. A katolikusok fogalmazvanyukban a
kovetkezbket kérték:

»1. Nekik is plspOkjlik lehessen éppen ugy, mint a tobbi bevett és be nem vett
vallason levéknek szokott lenni. 2. Alsobb és fels6bb iskolakat éppen oly szabadon
tarthassanak, mint a tobbi vallasbeliek. 3. A romai anyaszentegyhazban levd
személyeknek hasonlo szabadsaguk és jovedelmiik legyen mint a tobbi
vallasbelieknek. 4. Mind az egyhazi mind a vilagi személyeknek egyenl6
Szabadsaguk legyen, szamuk meghatarozasa és személyvalogatas nélkiil
mindenféle tisztekben. 5. A varosokban és egyéb helyeken, hol tébb templom
talaltatik, ezek egyenlbéen osztassanak el, vagy az egyik adassék vissza a rom.
katholikusoknak, ahol pedig nincs, szabad legyen épiteni. 6. Minden rendbeli
szerzeteknek, melyek az elétt Erdélyben léteztek, ha kivanjak szabad legyen
bejénnitik.” (Szasz Karoly: 1833. 122.) °

Az erdélyi vallasugyi kérdések targyalasain a protestans rendeket Bethlen Miklos,
Bethlen Elek, Keresztesi Samuel guberniumi tanacsosok és Alvinczy Péter
itéldbmester képviselte. Az aprilis 24-ig tartd vallasugyi vitdkban megegyezés
szuletett a harom vallas képvisel6i kozott. A Bethlen Miklds lakasan tartott harmadik
konferencian megkotott szerz6dés szdovegét Bethlen Mikldés és Kemény Janos
fogalmaztdk meg."! A szerzédés értelmében a katolikusok elfogadtak a
protestansoknak a puspoki tisztnek vikariussal vald betoltésérdl szold javaslatat. A
szerzetesrendek (jezsuitak) Erdélybe torténé bejovetele Ggyében azonban mind a
protestansok, mind a katolikusok fenntartottak ellentétes allaspontjukat.'

A kolozsvari templomkérdés kapcsan pedig a protestans rendek Bethlen
Miklos kancellar javaslatara felajanlottdk a katolikusok részére az évari - egykori
domonkos- templomot és a kolozsmonostori uradalmat. A protestans és katolikus
rendek kozotti szerzédést Szebenben, 1692. 4aprilis 22-én fogadta el az
orszaggyulés. A 4 erdélyi bevett vallas és a harom erdélyi nemzet képviselbje -
Haller Janos (rémai katolikus), Bethlen Miklos (reformatus), Frank Balint
(evangélikus), Sarosy Janos (unitarius) - alairasukkal hitelesitették az okiratot. A
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szerz6dés alairasa utan a katolikusok nem tartottak be a megallapodast ezért a
targyalasok megakadtak. A kialakult politikai helyzet miatt az uralkodd elé kellett
terjeszteni az Ugyet. A feladat végrehajtasara és megoldasara Alvinczy Péter
itélémester juliusi 21-i kovetjarasa alkalmaval kerult sor. Az erdélyi rendek Alvinczyt
azzal a j6l megfogalmazott utasitassal biztak meg, hogy I. Lipét magyar kiralyhoz
terjessze fel a kérelmeket és eszkozoljon ki eredményeket. Ez Ugyben targyalasokat
folytatott Kinsky kancellarral, Strattmann udvari kancellarral:

»A magyar nagy rendeket is, u.m: Palatinus, Battyani, Zitsi, Judex Curiae ha ott
lészen, ugy az pap urakat, leveliink mellett illendé becslilettel kbészéntse, és hogy
ehez az hazahoz mint magok vérekhez valé szeretetbket fentartsak, kérje, de in
meritoribus negotiis ne farassza, sét ha magokat ingeralni akarnak is, kivalt oly
formaban, hogy Erdélynek vagy az Palatinustél vagy Judicatus Curiae, vagy magyar
Cancellartdl legyen fliggése...azt igen tartoztassa, és teljes tehetségével
megelbzze, megjelentvén in tali casu, azoknak az Méltdsagos embereknek, hogy az
t semmi idegenségnek ne véljek, ne vegyék, mert latjia isten, nec nationis nec
personarum nec religionis odiumforog fen benne, hanem mas politika indispensabilis
ratio statussa. Erdélynek nem admittalia azt a dependentiat’” (Szasz Karoly:
Sylloge... 254.)

Az Erdélyi Gubernium™ 1692-ben tortént Iétrehozasa utan Bethlen Miklés kancellar
Ujra bizonyitotta politikai tisztanlatasat, amelynek koszonhetéen a bécsi udvar
szandékat akadalyozta meg és leplezte le. A bécsi udvar terve ugyanis az volt, hogy
a Fokancellariai Hivatal Bécsben székeljen és a hivatal az Erdélyben székeld
alkancellar altal legyen képviselve. Bethlen félelme nem volt indokolatlan. A csaszari
udvar rejtett szandéka az volt, hogy a fejedelemséghdél még megmaradt
intézmeények, tisztségek, mozgasterének korlatozasaval és szigoru ellenérzésével
fokozatosan tegye azokat életképtelenné. A bécsi politikai, hatalmi kérok a katolikus
egyhaz vezetbivel egyluttmikddve, az erdélyi protestans egyhazak, és a
fejedelemség vilagi férumainak katolizalasara és hatalmi  pozicidiknak
meggyengitésére torekedtek. A fejedelmi tisztnek, mint jogi statusznak
megszintetésével majd a fejedelemség f6 tisztségviselbi vallasi Osszetételének
megvaltoztatasaval inditottak el rekatolizacios torekvéseket. Bethlen Miklos
helyesen itélt. Bécsnek az 6 felrendelésével az volt a célja, hogy ,az egész
igazgatasnak ereje oda vonodjek”™ és jol ellenérizhetévé valjon a bécsi udvar
szamara. Az 6 politikai, allamférfiti nagysaga mégsem ez volt csupan. Hajlandé volt
lemondani kancellari tisztségérél és a sajat egyéni érvényesuléseérdl, ha az Erdélyi
Fejedelemség intézményei és a protestans egyhazi érdekek azt kivantak: ,Ezen
idében kivanta a csaszar, hogy én fécancellariusi hivatalomat kbvessem Bécsben és
lakjam ott sziintelen, Erdélyben pedig lakjék a vicecancellarius etc. En mondém a
tanacsban: ha én csak magamat nézném, ezt két kézzel venném, mert ez mind
hasznos, becslletes és nyugalmas lenne nékem, de kegyelmeteknek guberniumul
és orszagul nem lészen jO, mert az egész igazgatasnak eés torvénynek ereje oda
vonddik és a gubernium apranként arnyékka, valik...” (Gyarfas Elemér 1927: 55.) '°
Bécsben felallitottak az Erdélyi Udvari Alkancellarsagot. Az 1692-ben tartott
marosvasarhelyi orszaggyllés a jelenlévd rendek tdbbségével elfogadta az Udvar
dontését: ,ugy a lelki, mint a vilagi szabadsag, a jelen és a jévendé nemzedék (idve,
valamint a kbzbéke és a nyugalom egyirant tanacsoljak, miszerint 6 felsége mellé a
nemességq kitlinéségeibdl vagy a birdi karbol egy referendarius, s ehhez a harom
nemzetbdl vélasztott tanacsosok és egy titkar adassanak.” (Zsilinszky: 1897: 86.) '
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Az 1692-ben hozott marosvasarhelyi hatarozatok nem talaltak meghallgatasra
ezért 1694-ben a kolozsvari orszaggyllésen ismét napirendre kerult az
alkancellarsag ugye. Az orszaggyllésen hozott hatarozatok értelmében a harom
nemzet egyezséget kotott abban, hogy csak egy alkancellar legyen. Bécsbdl
visszatérve csak a jegyz6i cimet hasznalhatja. A Bécsbe utazé romai katolikus
vallasu alkancellar esetén a rendek hatarozatat tiszteletben tartsa. Az alkancellar
munkajanak megkonnyitése végett harom tisztességes személyt valasszanak. E
valasztott személyek a négy bevett vallast és a harom nemzetet képviseljék. Az
alkancellar e harom személlyel minden fontosabb hazai, egyhazi és politikai
kérdésben dontson. A felterjesztésnek ezt a pontjat az Udvar nem fogadta el a
katolikusok ellenallasa miatt. Végul a felterjesztést kisebb ki igazitasokkal |. Lipot
magyar kiraly 1694. december 4-én Bécsben kelt hatarozataval elfogadta azt.

Az 1695.-ben és 1697-ben tartott kolozsvari orszaggylléseken valamint az
1695. és 1698. évi bécsi kovetjarasok'’ alkalmaval —a katolikus és protestans felek
kozott zajlott vitdkban oroszlanrészt vallalt Bethlen Miklés kancellar. Banffy Gyorgy
gubernatorral és Apor Istvan kincstartoval egyutt az Erdélyi Kancellaria
mikodésének megvizsgalasaban vettek részt. Feladatuk kozé tartozott az
Alvincziana Resolutiéban'® megfogalmazott hatarozatok szabalyszer(i alkalmazasa
az Erdélyi Kancellaria mikddésével kapcsolatban. A vizsgalat alapjan Bethlen
Miklés kancellar javasolta, hogy Kinsky birodalmi kancellar tamogatasaval az erdélyi
memorialisokat'® kdézvetleniil az Erdélyi Udvari Kancellariaba kiildjék le. A nemesi
rangok odaitélésénél kotelezévé kell tenni a Gubernium ajanlasat. Az agens
kérdéssel kapcsolatban pedig megallapitotta, hogy mindenki a lehet6ségekhez
mérten intézze Ugyeit. A Kancellaria csak a sajat feladatait végezze. Az altala
frappansan megfogalmazott gondolatok igen talaléan szdlnak az orszaggyilések
allapotardl: ,A diploma és approbata szerint térvényes gylileseknek és octavialis
terminusoknak esztendénkint kell vala lenni: mind is két-harom terminus
volt...orszaggylilések sok és hosszasak —tudok 14 hétig tartot is egyet, de igen
vékonyan volt csak hire pora is a térvénynek, hanem a gyllések substantiaja allott
ezekben: conjuratio catholici status Apor uramnal, a Szasz natioé Szasz
Janosnal. ...Ezek miatt tették volt a statusok mind a harom natio 1698, mikor
harman mi Bécsben voltunk, melynek summaja volt: a gubernium fogyatkozasai és a
czélja volt: azoknak megigazitasa.” (Tolnai Gabor 1955:191.) %°

Kinsky birodalmi kancellar kezdeményezésére 1698. aprilis 3-an konferenciat
tartottak Bécsben. Erdély harom legfontosabb kdzjogi méltdsaga vett részt, koztlk
Bethlen Miklos kancellar. Az ott elhangzott kérdések kapcsan az Erdélyi Kancellariai
Hivatal levéltaranak I|étrehozasarol, a kiralyi konyvek vezetésérdl, az erdélyi
fétisztvisel6k és a torvényhatdosagi fétisztek kinevezésérél esett sz6. Az érdemi
kérdésekben azonban nem hoztak dontéseket. Az erre vonatkozd kérdésekben
Trocsanyi Zsolt frappansan allapitotta meg:” lehet, hogy ezek felvetésének
hiabavalésagardl harom erdélyi fétiszt  Kinskyvel folytatott  félhivatalos
megbeszélésén gy6z6dott meg”. (Trocsanyi Zsolt 1980:238. ) *

A bécsi targyalasokon az Udvari Kancellaria Ugyében folytatott targyalasokon
csak rész eredmények szilettek. A Kinskyvel folytatott targyalasok utan alig egy
évvel Bethlen Miklos igy vélekedett: ,Most valik el a Felséghes Udvarban, hogy ha
ez a mi Cancellariank ugyan Cancellaria lészen-é avagy Semi-Cancellaria, id est
sub Cautela quasi et praesidio Conferentiarum, a’mint a’ Szegény idveziilt j6 Urunk
Khinski Uram idejében volt.” (Magyar Orszagos Levéltar — Erdélyi Udvari Kancellaria
Levéltar. Acta Generalia. 1698: 56.) %

Az 1699. évi karlécai béke megkotése utan I. Lipdt 1699. szeptember egy nagyon
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fontos hatarozatot adott ki, a Katolikus poétdiplomat, amely az addigi vallasugyi
targyalasok és egyeztetések eredményeit sodorta veszélybe.”® A Diploma masodik
pontja kihangsulyozta, hogy a hivatalokra felterjesztendé6 harom jeldltnek egyike
mindig katolikusnak kell lennie. Az Erdélyi Gubernium hevesen tiltakozott a hatarozat
ellen. Kuldottséget menesztett a bécsi udvarba. A hatarozat 2. pontjanak
Ujraértelmezését kértek az uralkodotol. A Gubernium tagjai szamara ugyanis
elfogadhatatlan volt, hogy a |. Lip6t kirdly a Resolutio Alvincziana diplomaban
foglaltak hozott dontéseket. Az 1701. januar 21-én és februar 2-an kelt kiralyi
leiratban az Udvar sérelmezte, hogy az 1699-ben fogalmazott rendeleteit nem
hajtotta végre a Gubernium. Az erdélyi rendek nevében a Gubernium 1701. marcius
12-én kuldottség révén valaszolt a kiralyi leiratnak. E kuldottség vezetdje és egyben
sz0szoloja Bethlen Miklos kancellar volt. Bécsbél vald visszatérésuk utan az Udvar
1701. aprilis 6-an ujabb rendeleteket kildott a Guberniumnak végrehajtasra: 1.,a
vallas lgyében kiadott kiralyi rendeletek szigoruan és kbételességszeriien pontosan
végrehajtassanak, s erre az erdélyi kancellarianak kivalo gondja legyen. 2. a rom.
katholikus plispbk a szlikséges subsistentiaval és lakassal ellattassék. 3. a rom. kath.
Protonotariusnak, Henter Ferencznek is adassék pecsét, mire nézve éppen ugy, mint
a plspok lgyében is kllbn rendelet ment az udvari kamarahoz. 4. a kanczellaria a
guberniumban meglresedett két helyre a kir. diplomaval megegyezé jelblést tegyen.
5. az igazsag ugy Erdélypben mint a kanczellariaban mindenkinek gyorsan
kiszolgaltassék stb. szoval a kanczellaria ismételten engedelmességre intetik.”
(Zsilinszky Mihaly 1897: 100.) *

Az Udvar nem fogadta el a Guberniumnak a kiralyi rendeletekre irt valaszat. A
Bécsbe tortend kuldottséget nem engedélyezte. A rendek 1702. julius 20-an
Gyulafehérvaron tartott orszaggydlésén a Diploma Leopoldinum (1691) és az
Alvincziana Resolutio (1693) tikrében megfogalmaztak allaspontjukat az egy évvel
korabban kuldott rendeletekkel szemben. Ezt nyujtotta at a Bethlen Miklos vezette
kiilddttség 1702 nyaran Rabutinnak, Seeaunak, Bécsben pedig a minisztereknek. 2°
Bécsi tartozkodasa idején Bethlen Miklos talalkozott William Paget konstantinapolyi
angol kovettel és nagy valdszintiséggel Vay Adammal Il. Rakéczi Ferencz bizalmi
emberével, a R&koczi-féle szervezkedés egyik szervezdjével és komoly
targyalasokat folytatott az erdélyi politikai helyzetrél. 2

1. 3. Bethlen Miklos allamelméleti koncepcioja a Columba Noe cim( ropirat tukrében

Az 1703-ban kirobbant szabadsagharc, az erdélyi kilatastalan politikai
allapotok, William Paget angol kovettel valé targyalasok és Rabutin erdélyi
féparancsnok askalodasai Bethlen Miklds politikai karrierjének végét okoztak, amely
az 1704-ben megirt Columba Noe politikai ropirat leleplezésében és Bethlen Miklds
kancellar bortonbe zarasaval csucsosodott ki.

Bethlen Miklés szamolva Erdély kulonvalasaval egy politikai tervezetet
készitett Columba Noe27 cimmel. Ebben a politikai répiratban Erdély allamisaganak
megtartdsat, az orszag belsé békéjének helyreadllitasat és a szomszédos
orszagokkal vald politikai egyensuly létrehozasat hirdette meg.?® Az Erdélyben
uralkodé politikai allapotok a Diploma Leopoldinum kiadasa ota nagyon
megvaltoztak. Rabutin generalis és az 6 politikai nézetét partolok a Bécsi Udvarban
azon faradoztak, hogy minden alkotmanyos keretet megszintessenek. A Diploma
altal biztositott Erdélyi alkotmany Habsburg részrdl torténd tiszteletben tartasa
veszélyben volt. Il. Apafi Mihaly fejedelem Bécsben tartozkodott, csaszari engedély
nélkil nem hagyhatta el a varost. Az Erdélyi Guberniumot a raruhazott minden
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kormanyzasi és igazgatasi hataskorétdl, megfosztottak. Rabutin generalissal a
Guberniumnak lehetetlen volt 4szintén egyuttmikodnie, mert nem helyeselhették
balfogasait és erbszakoskodasait. Egységes allaspont kifejtésére sem kerllhetett
sor, mert a guberniumi tagok kozott is akadt olyan, aki titokban értesitette Rabutint
minden tanacskozasrol. A fejedelemség politikai és allamalkoté nemzetei
polgarhaborus allapotok kozott voltak, az orszagot pedig portyazé hadak dultak és
fosztogattak.?> A Gubernium tagjai megosztottak voltak minden kérdésben, az
intrikdk és fondorlatok a politikai élet részeivé valtak. A szultant a karlécai béke
(1699) kotelezte a béke fenntartasara.®® A csaszar hadait lekototte a Rakoczi-
szabadsagharc (1703-1711) kitorése.

Ebben a politikailag és tarsadalmilag ingatag erdélyi helyzetben két fontos
tényez6 késztette Bethlen Miklds kancellart a Columba Noe megirasara: 1702-ben
utols6 diplomaciai utjan elkészitett Penetralia cim( politikai tervezetével kisérletet
tett arra, hogy Erdély koOzjogi viszonyainak ujratargyalasat és ujrarendezését
napirendre tlizzék és megtargyaljak.’’ Tapasztalatai alapjan nem tartotta
szerencsésnek Erdély katonai kormanyzasat és igazgatasat. Erdélynek a jovére
nézve egy korrupciomentes, katonai és polgari kormanyzatot javasolt. Probalkozasa
azonban nem jart sikerrel. A masik fontos tényez6 az 1704. évi erdélyi pusztitasok
legtragikusabb eseménye, a Nagyenyedi Reformatus Kollégium felgyujtasa és
kifosztasa volt, amely mélyen érintette Bethlen Miklost, mint a reformatus kollégium
fégondnokat.

A tervezetet tobb kisérd levéllel egyutt Pano Istvan gorog kereskeddnek
adta at, aki Bécsbe készult. Késlekedvén a levél Kkivitelével, Bethlen Miklds
visszakovetelte azt. Gyanut keltvén a levél atadasanak siurgéssége, Pand Istvan
Rabutinnak adta at az iratcsomot. Wesselényi Istvan Naploja emlitést tett egy a
csaszarhoz intézett allitdlagos jelentésrdl, amelyben Bethlen beszamolt a Rabutin
vezette kegyetlen hadjaratokrol. E tervezet szolgaltatta az indokot arra, hogy végleg
leszamoljon Bethlen Miklossal. %

Két évvel késbbb a tervezetet megklldte Jacob Jan Hamel-Bruininx
holland, George Stepney angol és Christian Friedrich Bartholdi porosz bécsi
koveteknek. A levél szerz6je nem fedte fel kilétét, a végén alairas helyett az ,atyatok
fia és meg ismert szolgatok’™ at irta. A cimezettek felismerték a szerzd kilétét.
George Stepney angol kdvet rendszertelen és kovetkezetlen elképzelésnek nevezte
a Columba Noe ropiratot, annak szerzéjét pedig ostobanak és meggondolatlannak.
Az eredetileg francia nyelven irédott levél magyar nyelvii valtozata: ,En j6 Uraim, A
Lelki Attyafisag és az ti mostani nagy hivatalotok, kéntelenitett engemett arra, hogy
eszt az egy Baratom jeles elméjétdl szarmazott Projectumott, néktek el kilgyem, a ki
is mig az Istennek ez irant valo javallasat nem lattya, nem akarja magat ki adni.
Elyetek vélle, ha néktek teccik, en ugy gondolom, hogy e nélkiil, valamellyetekett
cselekesztek, mindenek fiistben mennek s Jegen Epitetek, Ha meltonak itillitek, el
kildhetitek eszt Hollandiaban s. Angliaban, hogy oft kinyomtassak, En kérlek titekett,
Bertholdi Uramon kiviil engemett senkinek ki ne agyatok. Az ki vagyok nektek
mindnyajatoknak Jo Uraim Atyatok fia és es meg ismert szolgatok. Anno 1704. in
Mens?g Aprili En magam pecseteltem (es) visszapecseteltem.” ( Bethlen Miklés 1987:
963)

Az alnéven megjelentetett ropiratot Hagaban tervezte kinyomtatni.** A ma Bethlen
Miklos erdélyi kancellar politikai koncepcidja Erdélynek a Habsburg-birodalmon
beluli statuszat tekintve. A ropiratot |. Lipdt csaszarnak ajanlva, a md megirasanak
okairdl értesiti az olvas6t és mindazokat, akiknek e milvet szanta: ,Az haza és
proxime (kbzelebbrél) Enyed romlasa, kit bizony, mint egy gyermeket, ugy
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megsirattam, indita a Noé galambja irasara. Isten elétt allok, s irom, jomra-e,
gonoszomra-e? Isten titkaban vagyon. Csak nem nyugodhattam sem nappal sem
éjjel, mig el nem készitem. En Istenem szénj, meg s minthogy Te mindent tudsz, te
szabd én ream, mert én azzal nem merek dicsekedni, hanem te szabd én ream
ingyen valb kegyelmedbdl.” (Gyarfas 1924, 195.)

A rovid torténelmi bevezetében a mohacsi vész (1526) utani idéket mutatja
be, egészen a karlocai békeig (1699). A ropirat programot tartalmaz, amely mintegy
18 pontban targyalja a kancellar koncepciodjat, amelynek alapjan hangsulyozza, hogy
az Erdélyi fejedelmi székbe egy német szarmazasu herceget valasszanak meg. A
fejedelem feleségét pedig a Habsburg-haz hercegndi kozil valassza ki. >°

A valasztott erdélyi fejedelem bizonyos kulpolitikai feltételek kozott
uralkodhatna. A Portanak és az Udvarnak addfizetéje lenne, akikkel j6 viszonyt
tartana fenn. A j6 viszonyt fontosnak tartotta Bethlen, mivel jél tudta, hogy az Erdélyi
fejedelemség viszonylagos fluggetlenségének fenntartdsa egyedul csak igy volt
lehetséges a fejedelmi id6szakban.

A fejedelemnek mindkét udvarnal lenne kdvetsége, képviselete, majd a
politikai koncepcidé 5. pontjaban a kancellar ratér az Erdélyi Fejedelemség bels6
ugyeire: ,Belsé allapotia, mely a népre nézend6 ugymint vallasok, térvények,
privilégiumok, szabadsagok, végezetre, minden ecclesiai és kilsé dolgok
maradjanak azon allapotban, melyben voltak Bethlen Gabor alatt a lelkiismeretnek
telies szabadsagaban, az Erdélyben és Partiumban bevett négy recepta religiok
irant. A mi penig a kiraly birodalma alatt Maradandé Magyarorszagot illeti, legyen a
fejedelem, maga Beécsben kiildendé residensi altal a Magyarorszagban levé
protestansoknak patronusa, sz0szOloja a tObb, Bécsben residealni szokott
protestans fejedelmek kbvetivel és residensivel egyiitt. Az ilyen fejedelemségnek
Jjussanak megtartasara kételezzek hittel és kiralyi palotaval magokat a csaszar és
magyar kiraly mind most és azoknak successoraik is, valamikor ilyen fejedelmek
inauguraltatnak, erre vigyazo koézbirak legyenek az angliai, svécziai, daniai s
prussgéai kiralyok, az impérium statusi, a hollandusok s helvétusok.” (Gyarfas 1924,
197.)

Bethlen Miklés kancellar a Columba Noe politikai ropiratban Erdély
allamisagat és alkotmanyossagat a fejedelem kori hagyomanyok megtartasaval, de
részben a belsé viszonyok egyensulyba hozasaval képzelte el.

Mive allamelméleti koncepcidjaval értékes politikai alkotas a nemzetkozi jog
tikrében. Az el6bb emlitett cimével is kifejezi azt a tényt, hogy az erdélyi allam
helyzetét az uj eurdpai hatalmi viszonyok 6sszefuggésében probalja ujrafogalmazni.
Ugy latja, hogy Erdély belsd kormanyzatat is az orszagnak az eurdpai hatalmi
viszonyok kozott betdltott szerepére épitve lehet megtar’[ani.37 Mély politikai
meggy6z8désébdl fakaddan hirdette, hogy Erdély az adott eurdpai térségben
hatalmi egyensuly tényezéje lehet egy jol atgondolt megszervezett allami
apparatussal és diplomaciai képviseletekkel.

Bethlen elgondolasa alapjan a fejedelmi szék idegen protestans fejedelem
személyével vald betoltése lehetne az egyetlen megoldas Erdély nemzetkozi
elismertségéhez és tekintélyéhez. Az elképzelés mintaja adott volt a Bethlen Gabori
és |. Rakoczi Gyorgy idején létrejott és mikodott Protestans Unidban. Az Erdélyi
fejedelemség nemzetkdzi elismertségének, tekintélyének biztositasat a 17. szazadi
nyugat-europai protestans nagyhatalmak (Anglia, Hollandia, Poroszorszag)
diplomaciai tamogatasaval remélte megvaldsitani. A Habsburg-csalad dinasztikus
torekvéseinek a csaszari csaladbdl szarmazé feleséggel tennének eleget. Az orszag
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bels6 kormanyzasat és igazgatasat viszont a kozponti hatalom kizarélag
erdélyiekbdl allé tanacsa biztositana. Megszuntetné az orszaggyulést, mint a belsé
ellentétek forrasat. Helyette az orszag bel- és kuilugyeivel foglalkozé bizottsag
mukodne.

Bethlen politikai koncepcidjat — a nagykoézonség szamara érthetébbé és
vilagosabba tétele érdekében — a 16. szazadban keletkezett Heidelbergi Katé
mintajara kérdés-felelet formaban tarja a cimzettek elé. Az 5. kérdésben
hangsulyozza a  protestans  (reformatus) fejedelem  megvalasztasanak
szUkségességét: ,Miért legyen reformatus? Felelet: 1. Mert a nép, akinek elbtte jaro
lészen, nagyobb részint azon vallasu, vagy lutheranus és olah. Erdélyorszaganak
szaz esztendétdl fogva mindenkor reformatus fejedelme vala, lass err6l a 10.
punctumban. 3. A reformatus fejedelem alatt katholikusoknak Erdélyben securitasok,
becstiletek és minden szerencséjek épen megvolt s megq is leszen, melyet a mas ket
vallasok és az harmadik, az olah, katholikus fejedelem alatt magoknak nem
igérhetnek. 4. Hanemha ez Erdélyben igy leszen, masként Magyarorszagban a
reformatusoknak és lutheranusoknak minemdii securitasok lehet? 5. Az egész
Europaban levé protestansoknak kell itt complacealni. 6. A torok is és az egéesz
napkeleti gérég ecclesia, legkbzelebb pedig a moldvai és havasalféldi fejedelmek,
ha megkérdik is bket, ezt inkabb akarjak. 7. Mert kiilbnben soha a religiok irant valo
hadakozésok és ziirzavarok el nem keriiltethetnének.” (Gyarfas, 1924, 203.) *°

Bethlen Miklés kancellar utolsé politikai ropirataval, egy uj politikai tervezetet
és megoldasokat kinalt Erdélynek. A 18. szazadi eurdpai allamok kozotti helyét és
betdltendd szerepét probalta meg kijeldlni, ,annak az eurdpai politikai rendnek a
tekintetbe vételével, amelynek megteremtéséeért es biztositasaért jott létre az angol-
holland-porosz-osztrak szévetség”. Juhasz Istvan 1945: 121.)*°
A Columba Noe ropirat Bethlen Miklos politikai hitvallasa a grotiusi tanitasok
tukrében. Szellemi mestere Grotius nyomdokan haladva az erkolcsi és jogi elvek
alapjan tervezte a nemzetkozi jogban biztositott ,bel-és kllpolitika békésebb és
szabalyozottabb rendszerét megalkotni” ( Bayer Jozsef 2005:119.)*!

Politikai palyajanak alakulasanak koészonhetéen a ,konfesszionalis alapu
konfliktusok, sét haboruk, amelyek kbézil sokat megért, arra inditottak, hogy
megprébaljon a konfliktusok megegyezéses megoldasara legalabb egy minimalis
konszenzudlis alapot talaini” (Bayer Jézsef 2005: 119.)*?

A Columba Noe cim( ropirat elkészitése és nyilvanossagra hozatala a szerz6
politikusi karrieriének végét eredményezte. A politikusi karrierjének befejezése és a
zlUrzavaros politikai viszonyok ellenére Bethlen Miklosnak sikerult minden kulsé
politikai nyomas ellenére megtartania Erdély belsé autondémiajat, alkotmanyat, régi
kozjoganak rendszerét, az erdélyi bevett vallasok kozotti egyensulyt. A Habsburg
hatalom minden politikai torekvése ellenére sem tudta elérni Erdély allamisaganak
és alkotmanyossaganak teljes megszuntetését.

36



Osszegzés

Trocsanyi Zsolt jogtorténész Erdély 17. szazad végi alkotmany- és
jogtorténetével kapcsolatos szakszeri és nagyon tomor megallapitasaban
csatlakozik az el6bbi gondolatmenethez és ravilagit az erdélyi allamisag és
alkotmanyossag kérdésére annak egzisztencialis sérulékenységére: ,a Habsburg
Birodalom nyer Erdély megszerzésével — ez a nyereseég azonban eléeggée
mérsékeltnek mondhato. S mit jelent Erdély szamara, a fél évszazad politikai
térténetébbl megitélve ez a valtozas? ...Erdély szamara sem az 1690-ben sem
késbbb nincs valasztas, hogy hova tartozzék. Erdély nem csatlakozik ide vagy oda,
Erdélyt integralja egy nalanal katonailag sokkal er6sebb birodalom, s nincs olyan eré
a nemzetkdzi politikaban, amely a kis orszag legalabb viszonylagos politikai
6nallosagat sziikségesnek tartand”. (Trocsanyi Zsolt 1988: 46.) 42

Bethlen Miklés az Erdélyi fejedelemség allamférfijaként a megingathatatlan és
rendithetetlen 6r szerepét toltdtte be a hajdani fejedelemség hagyomanyainak
atmentésében és megtartasaban. A 17. szazadvégi és 18. szazad eleji erdélyi
orszaggyliléseken valdé részvételével, egész allamférfii tevékenységével és
répiratainak elkészitésével nem a maga hasznat, hanem a kdzjét kivanta szolgalni. **
Egy olyan erdélyi allam kozosségének a javaért munkalkodott, amelynek 6 is
részese, allami statusza jogszer(, ,térvényei pedig a k6zjét mozditjak eld”. (Takacs
Péter 2009:107.)%
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HUSZKA Péter PhD
Széchenyi Istvan Egyetem Marketing és Menedzsment Tanszék

Karos szenvedélyek kontra kultura, mint érték a kozépiskolakban

Bevezetés

A tarsadalmi valtozasok hatasara napjaink fiatal feln6tt generacioja valtozason
megy keresztll. A fiatalok szocializacidjaban csokken a csalad és az iskola szerepe,
novekszik a média és a fogyasztdi ipar befolyasa. A fiatalok aktivabban vallalnak
szerepet az anyagi javak el6teremtésében, a tanulas, a tovabbtanulas a szllék
mellett a fiatalokra is egyre nehezebb terhet ro.

A munkaerdpiac atalakulasaval megsziinik tovabba a munkaba allas
biztonsagos utja, novekednek a munkahelyi elvarasok, a munka ratelepszik a
maganéletre, a csaladalapitds és a gyermekvallalas egyutt jar a munkahely
elvesztésének kockazataval. A korai onallésodas, a kihivasok, a ndvekvd kockazatok,
a fokozdédd verseny és teljesitménykényszer novelik a fiatalok veszélyeztetettséget,
egyre markansabban jelentkeznek védekezési mechanizmusként a kulonbozo
feszlltségoldo technikak (dohanyzas, alkohol-, és drogfogyasztas).

Mindezen jelenségekkel parhuzamosan a kozoktatasban dolgozé tanarok is
.egyre gyakrabban kerulnek kapcsolatba olyan didkokkal”, akik a tanérak elétt és
utan — esetleg alatt is — devians viselkedést tanusitanak, italoznak, dohanyoznak,
félelemben tartjak tarsaikat (HUSZKA, 2010).

Valéban igy van ez?- vagy a kultura, mint érték megjelenik az iskola falai
kozott, és otthon a csalddokban? A kutatas célja tehat a kozépiskolasok devians
viselkedésének, illetve egészséges életmodjanak vizsgalata, a ,mindennapi
kulturahoz” vald viszonyuknak illetve ezek kapcsolatrendszerének feltarasa volt a
kOzép magyarorszagi régioban.

A probléma valds, amit nap mint nap megtapasztalhatunk munkank soran,
vagy amikor ,szakembert”’ keresuink. Sajnos egyre nehezebb olyan fiatal munkaerét
talalni, aki munkajara igényes, preciz és megbizhatd, aki a megrendelében az
embert latja és nem egy pénzeszsakot, akitél gyorsan (és lehetéleg olcson, azaz
silany munka aran) meg kell szabadulnia.

Irodalmi attekintés
Deviancia és az egészségmagatartas

A deviancia sz6 a 'de’ képz6bdl és a 'via’ szobdl szarmazik, jelentése uttol vald
eltérés. Deviancia, magatartaszavar: a fogalom alatt a normal atlagtél eltéré
magatartasmintakat eértjuk; beilleszkedési zavarokat, amelyek adott kozdsség
beilleszkedési normaival nem egyeztetheték 6ssze (ROSTA, 2007).

A fiatalkori deviancianak objektiv és szubjektiv okai vannak, amelyek
egyuttesen valtoztatjak, alakitjak a fiatalok magatartasat. Ide tartoznak a sokat
emlegetett csaladi problémak: a csalad egyensulyi helyzetének a felbomlasa, a
szUl6k valasa, Uj csaladi kapcsolatok kialakitasa, erkdlcsileg felel6tlen szilék
magatartasa, anyagi gondok, alkoholista csaladi kornyezet, durva szul6i banasmad,
helytelen nevelési elvek, rossz barati tarsasag stb.
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A normak elfogadasa kulturafiuggd, hiszen eléfordul, hogy egy adott kulturaban
egy viselkedési format teljesen elfogadnak(pl. drogfogyasztas, melynek bizonyos
formait elfogadottnak tekintik az egyes dél-amerikai orszagokban), mig egy masik
kulturaban deviancianak tartanak.

Mindezek kovetkeztében (is) a hazai egészségugyi helyzet kdztudomasuan
katasztrofalis. Altalanossagban igaz az is, hogy egészségiigyi allapotunkat és az
egészségmagatartasunkat szamtalan tényezé befolyasolja, amelyek sokszor
egymasra is hatassal vannak. Sajat kutatasaim és a szakirodalmak szerint ezek
kdziil a legfontosabbak (PINTER, 1995, HUSZKA és KALDI, 2012, MAKKOS-KALDI
et al., 2011).

Kdérnyezet- és természetszennyezés,

Eletméd, amelynek az egyik megnyilvanulasa az egészségmagatartas,

Alkohol- és kabitoszer-fogyasztas és a dohanyzas,

Kedvezdtlen taplalkozasi szokasok, mint pl. a zsiros, és a tartésitoszerekkel

LUltomott” ételek fogyasztasat illetve a rendszertelen és egészségtelen

taplalkozas,

Kényszeres vasarloi magatartas,

Megfelelé informacié magunkrol és a kornyezetrdl, ebben rendkival nagy

szerephez jut, juthat a kdzoktatasban és az egészségugyben tevékenykedd

szakemberek,

A virtuélis térbdl érkezé ,informaciok” és annak hitelessége,

A csaladi norma és értékrend ,megléte és annak erdssége”,

Az egyén szocialis helyzete és genetikai adottsagai,

Az ,idb6kényszer’ és a gyorsulo vilaghoz valé alkalmazkodas vagy annak

hianya, amely sok esetben pszichés (és testi) megbetegedéshez illetve ennek

okan kulénb6zé ,nyugtatd (elkertild) szerek” — alkohol, kabitészer, dohanyzas,

internet fugg6ség — fogyasztasahoz, illetve tulzott hasznalatahoz vezet,

v Az egyén anyagi helyzete és lehet6ségei (elegend6é példaul csak a
taplalkozasra, annak minéségére gondolnunk, de az egészségugyi ellatashoz
val6 ,hozzajutas” is sok esetben ennek fliggvénye).

AN NI NN

AN

AN NI NN

HARRIS és GUTEN, (1979) szerint az egészségmagatartas egy olyan
komplex rendszer, amelynek része a testmozgas, a lelki egészség, a tudatos
taplalkozas, a higiénia, és nem utols6 sorban a karos élvezeti cikkek kerulése, azaz a
szerrel valo visszaélések elkerulése.

A kockazati magatartas és az azt befolyasol6é tényez6k alaposabb vizsgalata
azt mutatja, hogy a serdulékor el6rehaladtaval a csalad befolyasat egyre inkabb a
kortarsak szerepe valtja fel. Kiléndsen erés az un. ,bestfriend” hatas, ami azt jelenti,
hogy a legjobb barat altal kozvetitett hatas, norma a legmeggy6z6bb a dohanyzas és
az alkoholfogyasztas elkezdésében (PIKO, 2000).

Néhany konkrét adat

Nemzetkozi kutatasok azt bizonyitjak, hogy azoknal a serdul6knél, ahol a
szlleikkel vald kapcsolat harmonikus és a csalad j6 miikddése tapasztalhato, ott
alacsonyabb mértéki szerhasznalat és dohanyzas figyelhet6 meg. Nagyobb a
serdulékori dohanyzas és alkoholfogyasztas aranya az egyszulds, vagy elvallt
csaladokban (BJARNASON-DAVIDAVICIENE-MILLER-NOCIAR-PAVLAKIS-
STERGAR, 2003).

Nemzetkdzi és hazai kutatasok feltarjak azt is, hogy a dohanyosok tisztaban
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vannak szenvedélylk karos hatasaival, amit jelen kutatas is megerésit. A dohanyzé
egyének tehat teljesen tisztdban vannak magatartasuk hosszu tavu karos
kovetkezményeivel, s igy egészségugyi kockazataival is Ezt a Weinstein (1983) altal
irrealis optimizmusnak nevezett jelenséggel magyarazza. Az ismeretek és a
tényleges magatartdas kozotti tudati ellentmondast, kognitiv disszonanciat ugy
igyekeznek a dohanyzok feloldani, hogy bagatellizaljgk a kockazatok
bekovetkezésének lehet6ségét, és abban biznak, hogy nem torténik vellk semmi
baj. Marpedig ez nincs igy!

Erdekes eredményt kapunk, ha a kdvetkezd, 1. tablazat adatait elemezziik,
amely a 12-25 éves német fiatalok alkoholfogyasztasat mutatja be 1973 és 2008
kdzott. 1973-ban a fiatalok 48%-a fogyasztott sort, ez az arany a kdvetkezd években
csOkkenésnek indult. 2008-ra pedig mar csak 22%-uk valasztotta a sort a kulonféle
alkoholok koézul. A borfogyasztast nézve hasonldé eredményre lehet jutni. 1973-ban
még 24%, 2008-ban pedig a fiataloknak csupan 5%-a fogyaszt bort. A rovidital
fogyasztasa is csOkkent a 2008-as évre, méghozza 20%-rél 4%-ra. A kuldonféle
koktélok fogyasztasa viszont 1989-hez képest emelkedett, és 2004-ben érte el a
legnagyobb aranyt a fiatalok fogyasztasaban (16%). 2008-ban pedig a 12-15 éves
német fiatalok 12%-a fogyasztott koktélokat. Fontos ugyanakkor megemliteni, hogy
mas kutatdasokban — pl. ESPAD - (is) a fogyasztasi gyakorisagok csOkkenését
tapasztalhatjuk, de ezen kutatasok szerint az egy alkalommal elfogyasztott alkohol
mennyisége novekvl tendenciat mutat.

1. tablazat: A 12-25 éves fiatalok alkoholfogyasztasa Németorszagban (%)

Jahr (absteigend)

1973 (1976 19791982 | 1986 | 1989|1993 | 1997 | 2001 | 2004 | 2008
standige/gelegentliche Raucher| 53| 54| 44| 40| 45| 43| 37| 41| 37| 35| 32

& Alkoholkonsum

Konsum

Bierkonsum 48| 48| 38| 34| 39| 37| 31| 26| 22| 22| 22
Weinkonsum 24| 24| 17| 15| 14| 14| 10| 10| 9| 7

Spirituosenkonsum 200 16 9 T 5 5 7 5 4 5 4
Mixgetrankekonsum "™ . . . | 1ol 9 1o 7| & 18| 12

Erfahrung mit illegalen Drogen 191 15 16| 17| 7| 17| 18] 23| 27| 32| 29

Forras:www.gbe-bund.de

ANYAG ES MODSZER

Kutatbmunkam soran a marketingkutatas két alapvetd modszerét, a
szekunder (un. Okoszkopiai) és a primer (Un. demoszkopiai) modszereket
hasznaltam fel.

Az el6zbekkel 6sszhangban kisérleti munkam a mennyiségi vizsgalaton, azon
belil a kérdbives megkérdezésen alapult. Az alapsokasagbdl vett minta
Osszedllitdsanak alapjat a KSH 2001-es népszamlalasi adatai képezték.

A mintavétel soran 180 f6 kivalasztasara kerult sor. Ezt a mintaszamot az
indokolta, hogy a kilonb6z6 hattérvaltozék alapjan képzett alcsoportok ebben az
esetben mar megfeleld6 méretllek ahhoz, hogy statisztikailag megbizhaté
eredményeket kapjunk.

A kérdbives megkérdezés 2011 oktoberében tortént, a hibas és rosszul
kitoltott adatok potlasara 2011 november elején kerult sor.
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A nagyszamu adat feldolgozasa az SPSS for Windows 14.0 matematikai-
statisztikai programcsomag segitségeével tortént, amelyhez sziukség volt a valaszok
elézetes kodolasara is. Az atlagszamitasok és kereszttablas elemzések mellett, Chi
négyzet probaval szignifikancia vizsgalatokat is végeztem.

Eredmények és értékelésiik
A dohanyzas, az alkohol- és a kabitészer fogyasztas vizsgalata

A kutatas bevezetéséll tekintsik at kdzépiskolasaink dohanyzasi, italozasai
szokasait és ezek hatasat, mert azt gondolom ezek a ,tényez6k” alapvetben
meghatarozzdk a devians viselkedésformak okainak kialakulasat a 14-18 éves
korosztalyba tartozok korében.

A felmérés soran megallapithato volt, hogy ezeknek a karos, az egészséget és
(személyes tapasztalatom szerint) a munkavégzést is rombol6 élvezeti cikkeknek a
hasznalata mar jéval a kozépiskolas évek elbtt megkezdddik, ezért kiilébnésen fontos
lenne a preventiv felvilagositas, mar az altalanos iskolas korban.

A valaszt add tanuldk kozul a lanyok kozel 71 %-a, mig a fiuk ,csupan” 59 %-a
dohanyzott mar életében. Az els6 dohanyzas idépontja tobbnyire az altalanos iskolas
korszakhoz kotédik. A dohanyzé lanyok 76,92 %-a mar az altalanos iskolaban
ragyujtott (tébbséguk, 75%-uk tarsasagban, mig 25 %-uk egyedil) és csupan
23,07 %-uknal esett az elsé dohanyzas id6pontja a kozépiskolas évekre. Ebben az
esetben is a tdbbség (83,33 %) tarsasagban szivta el elsé cigarettajat.

Valamelyest javit ezeken a kedvezdtlen megallapitasokon az a tény, hogy
azok a lanyok, akik életUkben mar dohanyoztak, nagy szazalékban csak ,kiprobalni”
akartak. ,Nem is értem mi a j6 benne?” - irta az egyik lany. Az elmondottakat az
alabbi tablazatban foglalom dssze.

Erdekes képet kapunk, ha megvizsgaljuk a dohanyzas hatasat tanuldinkra. A
vizsgalat %-os eredményét az 2. tablazatban mutatom be nemek szerint megosztva.

2. tablazat: A dohanyzas hatasa a fiukra és lanyokra

Lanyok Fink
Nvugtat 29.1% 33.2%
Kellemetlen 20.8% 19.1%
Kellemesebbé teszi ) .
a tarsasagot 12,0% 21,0%
Unalomiizd 8.0% 12.0%
Szorakoztat 5.0% 5.7%
Noveli az _
onbizalmat 11,1% 3,0%
Elénkit 14.1% 4.0%

Forras: sajat szerkesztés

A tablazat adatai egyértelmien jelzik, hogy mindkét nem esetében kézel
egyharmados értékkel a dohanyzas nyugtaté hatasat emelték ki a valaszadok. Az is
lehet persze, hogy ez egy passziv ,elfoglaltsag”, amit a tanuldk nyugtatdé hataskeént
erzékelnek. Az adatok azt is egyértelmien tukrozik, hogy sokak szamara kellemetlen
érzések tarsulnak hozza, nos, akkor miért is fordulnak e karos szerhez a fiatalok? Itt
jelentés kulonbségek figyelheték meg a fiuk és a lanyok kozott! Az ,er6sebb nem
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képvisel6i” véleményei azt tukrdzi, hogy esetiikben a (tendenciajaban szignifikans
kilénbséget mutatva p=0,0895) az id6 eltbltése és az unalomiizés a legfontosabb.
Talan tul sokat ,l6tyognek” a fiuk? Szamomra érdekes tapasztalat, hogy a lanyok
valaszai alapjan masodik legfontosabb dohanyzasi okként jelenik meg jelenik meg a
cigaretta élénkit6 hatasa és figyelemfelkelté az is, hogy a valaszado lanyok ugy érzik,
a cigarettazas néveli 6nbizalmukat, ez mint ,mend hatas” nevezheté el.

Munkamban ezt kdvetbéen a kozépiskolasok alkoholfogyasztasat vizsgaltam.
Ennek vizsgalata szamomra azért is kiemelkedd, mert munkam soran gyakorta
talalkozom ezzel a problémaval. A vizsgalatban résztvevd személyek minddssze
15,4 %-a nem fogyasztott még alkoholt, ez meglehetésen csekély értéknek
tekinthet6. A valaszaddék fennmaradd része tobb-kevesebb rendszerességgel
fogyaszt alkoholt. E téren a nemek kozott nem volt szignifikans kiilénbség
kimutathat6. A dohanyzashoz hasonléan itt is a baratok jatsszak a legfontosabb
.,motivald szerepet”, de szomoru ténykeént allapithatd meg, hogy a sziilbék e téren
jelentés negativ hatassal vannak a gyerekeikre, - a valaszt adok 6 %-a rokonai
kdrében fogyaszt alkoholt! Legtobbjuk hangulatfokozokeént (32%), majd ezt kovetben
a baratai miatt (28%) illetve a stressz oldasa miatt (19%) fogyasztja a kulonb6zé
italféleségeket. A barati tarsasag kedvezltlen hatasa itt is jelentdés befolyasolo
tényez6. A szakiskolaba jardk korében szignifikdnsan (p=0,0384) kimutathatd
értékben jelentésebb a ,bestfreund” hatas, mint a gimnazistak esetében (azaz a
szakmunkasképzbbe jarok statisztikailag kimutathatdé mértékben tobbet italoznak
barataik hatasara). Sajnos a

Kedvezdtlen képet mutat a kulonbozé alkoholféleségek fogyasztasanak
aranya és mennyisége is. Az élettanilag legkedvezétlenebb révidital fogyasztasa all
els6 helyen (45 %-kal), ezt kovette a bor (29,3 %-kal). A lanyok tomény ital
fogyasztasa ,csupan” 6,9%-kal” marad el a fiukétol.

Ha Osszehasonlitjuk az alkoholfogyasztas gyakorisagat, akkor megddbbent6
eredményt kapunk (1. abra)! Gyermekeink heti gyakorisaggal fogyasztanak alkoholt,
amint az az 5. abrardl leolvashatd. Az abran az lathatd, hogy a diakok hany naponta
isznak valamilyen alkoholféleséget. Ertelemszeriien jelen esetben a kisebb érték
jelent nagyobb veszélyeztetettséget, hiszen az jelent gyakoribb fogyasztast.
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1. abra: Hany naponta fogyasztanak a megkérdezettek valamilyen alkoholt
Forras: sajat szerkesztés

Annak ellenére, hogy az atlagok sok mindent eltakarnak, azt gondolom
elgondolkodtatd az adatsor! Az érettségit is adod iskolaba jarok gyakorlatilag minden
6. nap emelnek szajukhoz valamely alkohollal megtoltétt poharat, ennél a
szakmunkasok kozel 10%-kal gyakrabban teszik ugyan ezt.

A lanyok tekintetében kildndsen érzékelhetd volt a kildnbség az iskolatipusok
kozott, kdzel husz szazalékkal gyakrabban italoznak a szakmunkasiskolaba jarok,
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mint a gimnaziumot illetve szakkdzépiskolat latogatok. Ok gyakorlatilag egy
honapban hatszor isznak valamiféle alkohol tartalmu italt.

Kllénodsen veszélyeztetettek a szakmunkas iskolaba jaré fiuk, akik 4,5
naponta fogyasztanak atlagban valamilyen alkoholt! A legelszomoritobb az az adat
(amit csak akkor veszunk észre, ha az atlagok mogé tekintiink), hogy a szakképzdbe
jarok korében lényegesen magasabb (35%) a naponta alkoholt fogyasztdék aranya,
raadasul a tdomény alkohol fogyasztasa is itt a legmeghatarozobb.

Az 1. abrara tekintve és az elmondottakon elgondolkodva felmerulhet az a
jogos kérdés, hogy tudnak-e, képesek-e tanuldink a szakmai gyakorlatukon és az
iskolaban tanulmanyaikba elmélyiilni? Es ez az atlag! Nem kis résziik napi szinten
fogyaszt alkoholt! A valaszt azt hiszem, ismerjuk és tudjuk!? Prébaljunk meg egy
olyan szakembert keresni, aki tényleg az....lehetséges, hogy ,hosszu vardlistara
kerulink”

Azt hiszem napjaink legveszélyesebb ,élvezeti cikke” a drog. A felmérés
tanusaga szerint a megkérdezettek 27% a kerllt mar kapcsolatba vele. Véleményem
szerint ez meglehetdsen magas. Bar az alacsony mintaszam miatt szignifikans
Osszefuggések nem mutathatok ki, az mindenesetre megallapithatd, a
szakkozepesek csaknem kétszer annyian nyulnak e karos szerhez, mint a
szakiskolaba jarok!

Ha a szul6k iskolai végzettségét is gorcsé ala vesszuk, akkor egyértelmiien
kijelenthetjik, hogy elsédlegesen a szakmunkasképzo6t végzett szul6k gyermekei a
legveszélyeztetettebbek!

A szll6k iskolai végzettségéenek ndévekedéseével egyertelmien csbékkend
droghasznalat figyelhet6 meg! Gyermekeink jellemzéen partydrogokat és marihuanat
,Szivnak”. Jellemzben ez esetben is a szakmunkasképzbt végzett szulék gyermekei
azok, akik az ,er6sebb szer, a marihuana” irant elkdtelezettek! Az adatok szignifikans
kUlonbségeket mutatnak! Rendszeres drogfogyasztds ugyanakkor nem jellemzé
gyermekeink korében, a valaszadok kozott csak egy f6 jelezte, hogy rendszeres
droghasznalé.

A kultdra, mint érték?

A kultura, a szoérakozas ,milyensége” tagadhatatlanul jelentésen befolyasol
mindannyiunkat. Gyakorta talalkozunk a hiradasokban olyan fiatalkoruakkal, akik
valamilyen szamitogépes jaték, vagy tévémuisor miatt (hatasara) kovetnek el nem
egyszer sulyos blincselekményt. Persze a tobbség az nem ez (legfeljebb csak a
mendzés miatt hitetik el magukrdl sokan, hogy igen is "kemények”), sokan olvasnak,
beszélgetnek szuleikkel, vagy konyvtarba, szinhazba jarnak.....esetleg igényes
tévémisort néznek! Tényleg igy van ez, vagy csak mi felnéttek szeretnénk ezt hinni!?
A kovetkezdkben a kérdbives felmérés néhany erre vonatkozé megallapitasat
szemléltetem (3. tablazat)
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3. tablazat: Buli, diszké latogatasa és a ,Milyen iskolatipusban
tanulsz?” kérdés kereszttablas elemzése

Milyen iskolatipusban tanulsz? Total
Szakiskola,
Szakkizépiskola | szakmunkdisképzo
I!uh_. m‘sﬂio Hetente 33 17 50
latogatasa
Havonta 24 31 55
Evente tibbszor g 20 28
Evente egyszer 4 10 14
Soha 25 5 30
Total 94 83 177

A meglévd sok informacidbdl a bulizasi szokasok kiemelését tartom elsédlegesnek!
Annak ellenére, hogy a szakkozepesek kozel egyharmada jar ,csak” hetente buliba,
Osszességében meégis csak ritkabban maradnak ki otthonrél. A kildnbség
szignifikans. Ezen adatok is megerésitik az elé6z6ekben mar bemutatott allitasokat,
miszerint gyermekeink heti gyakorisaggal fogyasztanak valamely alkoholféleséget,
hiszen az alkoholfogyasztas és a bulizas 6sszeflugg.

A valaszado szakkozépiskolasok 20%-a naponta, 10%-a hetente sportol! Ez
az adat még kedvez6 is lehetne, de elszomoritd, hogy rendkivil magas a nem
sportolok aranya! A megkérdezettek kozel fele (iskolatipustol fuggetlenul) egyaltalan
nem sportol! A kérdés jogos, mi lehet ennek az oka, talan nincs ra idé! A valaszt
megkaphatjuk, ha a 4. tablazatot elemezzuk, ahol tulajdonképpen azt lathatjuk, hogy
a tanuldk mit csinalnak szabadidejukben illetve mire mennyi id6t toltenek. Az adatok
egyértelmlek! 1d6 az lenne, csakhogy az ,masra kell”, na nem arra, mint amire mi
felnéttek gondolnank....... A valaszad6 tanulok az adatok tanusaga szerint alig
toltenek el id6t olvasassal és velink sem igen beszélgetnek, erre nincs idejuk!

4. tablazat: Mit csinalsz szabadidédben kérdésre adott valaszok aranya

Beszélgetek a sziileimmel

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Kevesebb, mint 20 perc 23 12.7 12.9 12,9
20 perc ¢s egy ora kozoil 118 65,2 66,3 79,2
Egy oranal t6bb 37 204 20,8 100,0
Total 178 98,3 100,0
Missing Hianyzo adatok 1 6
System 2 1.1
Total 3 1,7
Total 181 100,0
Olvasok
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Kevesebb, mint 20 perc 87 48,1 50,3 503
20 perc és egy ora kazout 71 392 41,0 91.3
Egy érindl tdbbet 15 8.3 8.7 100,0
Total 173 95,6 100,0
Missing  Hidnyz4 adat 6 33
System 2 1.1
Total 8 44
Total 181 100,0
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A valaszadok kozel 50%-a alig olvas, jellemzéen az érettségit ado iskolaba jardk és
kozulik is dont6 tobbségben vannak a lanyok. Egy oéranal tobbet csupan a
megkérdezettek 8,7%-a olvas, 6k lanyok és kivétel nélklul szakkdzépiskolaba jarnak.
A koOvetkezd, 2. abran ,az egy ora felett” eltoltott tevékenységek szazalékos
abrazolasa kerll bemutatdsra. Az adatok egyértelmiiek, a megkérdezettek a
legnagyobb aranya (és a legtobb id6t is) szerelmével tolti, majd jonnek a baratok
78,6%-0s értékkel. Jol lathatd, hogy a baratok és a buli 6sszefuggésben van, hiszen
kozel azonos értékkel szerepelnek.

100 7~ 87,4
) 78,2 786

2. abra: Az "egy ora felett” eltoltott tevékenységek szazalékos abrazolasa

Az abra ,masik oldala” is beszédes, az olvasas és a beszélgetést mar érintettem, de
el kellene azon is gondolkodni, hogy a megkérdezettek csupan 20,8%-a tanul egy
oranal tobbet! (Gyermekeink jellemz&en 20 és 60 perc kdzotti idétartamot forditanak
tanulasra, ez ismerve a mai kor kdvetelményeit, nem tekinthet6 elégségesnek.) Azt
gondolom ez nem elégséges. Amit az is igazol, hogy ezen tanulék mindegyike az
altalanos iskolaban jo vagy jeles rendi volt! A k6zépmezényben foglal helyet sajnos
a sport, azaz itt is kijott az az eredmény, hogy a sport a nem kulénésen fontos
tevékenységek kozé tartozik. A Nyugat-magyarorszagi Egyetem gydri Apaczai Csere
Janos Kar Turizmus Intézete, valamint a mosonmagyarévari Mez6gazdasag- és
Elelmiszertudomanyi Kar az egyetemistak kérében kézds piackutatast végzett 2012
februarjaban a lovas turizmus, lovaglas ifjusagi motivacidival kapcsolatban. Dr.
Darabos Ferenc a kutatas 0sszegzésében konkluzioként megallapitotta hogy: ,az
egyetemista korosztaly alapvetbéen nyitott a programokon valé részvétel
vonatkozasaban, igy egyik meghatarozé keresleti bazisat jelenti a jovébeli
termékfejlesztd tevékenységnek. A bel és kllféldi lovas programokon valé jelenlegi
alacsony részvetel okai kozott els6 sorban az informacidhiany, a figyelem
felkeltésének hianya szerepel. A tudatformalas, motivalas tekintetében igy ériasi a
feleléssége az oktatassal foglakozé intézményeknek az altalanos iskolatol
kezd6dben”.

Osszefoglalas

A tarsadalmi valtozasok hatasara napjaink fiatal feln6tt generacioja valtozason
megy keresztll. A korai dnallésodas, a kihivasok, a ndvekvé kockazatok, a fokoz6do
verseny €s teljesitménykényszer novelik a fiatalok veszélyeztetettségét, és egyre
markansabban jelentkeznek védekezési ~mechanizmusként a  kulonb6zb
feszultségoldo technikak (dohanyzas, alkohol-, és drogfogyasztas).
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A probléma valds, amit nap mint nap megtapasztalhatunk munkank soran,
vagy amikor ,szakembert” keresunk. Sajnos egyre nehezebb olyan fiatal munkaerét
talalni, aki munkajara igényes, preciz és megbizhatd, aki a megrendelében az
embert latja és nem egy pénzeszsakot, akitdl gyorsan (és lehetbleg olcson, azaz
silany munka aran) meg kell szabadulnia.

A kutatas adatain elgondolkodva felmerulhet az a jogos kérdés, hogy tudnak-
e, képesek-e tanuldink a szakmai gyakorlatukon és az iskolaban tanulmanyaikba
elmélyiiini? Es ez az atlag! Nem kis résziik napi szinten fogyaszt alkoholt! A valaszt
azt hiszem, ismerjuk és tudjuk!? Probaljunk meg egy olyan szakembert keresni, aki
tényleg az....lehetséges, hogy ,hosszu varolistara kerulunk”

Az adatsorok arra is ravilagitanak, hogy ,a kultura, mint érték” alig jelenik meg
gyermekeink értékrendjében. A megkérdezettek csupan 20,8%-a tanul egy oranal
tobbet, gyermekeink jellemzéen 20 és 60 perc kozotti idétartamot forditanak
tanulasra, ez ismerve a mai kor kovetelményeit, nem tekinthetd elégségesnek.
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TANCZOS Péter
Debreceni Egyetem Human Tudomanyok Doktori Iskola Modern Filozéfia
Doktori Program

A filozéfiai genealdgia ismeretelméleti vonatkozasai

A filozofiai genealogiak egyik viszonylag rejtett, am meégis arulkodo
jellegzetessége az igazsaghoz és a megismeréshez fliz6d6 viszonyuk. Az
alabbiakban ennek az episztemoldgiai vonatkozasnak igyekeznék utanajarni,
kilonds tekintettel az igy kontextualizalt ismeret kiaknazhatésagara illetve
orokithet6seégeére. A filozofiai genealdgiak ismeretelméleti vonatkozasai nem csupan
a szarmaztatasi eljarasok lényeges velejardi, hanem az altalaban vett episztemoldgia
szempontjabol is jelentéségre tehetnek szert: az ilyen elképzelésekben feltaruld
igazsagfelfogas alternativ megoldast képviselhet a legszéls6ségesebben értett
tradicionalista és modernista koncepcioval szemben. A filozéfiatorténetben szamos
alakvaltozatban felbukkan6é két végletes tendencia egyikét sem képviseli, nem
azonositja a lényegi ismeretet a mar egyszer felismerttel, nem gondolja, hogy a
korabbi nemzedékek teljesitményét ne lehetne meghaladni; ugyanakkor azt sem
feltételezi, hogy azt meg kellene haladni, hogy a haladas elkerilhetetlen lenne. Jelen
dolgozat alaphipotézise, hogy a filozéfiai genealdgia gondolata sajatosan
.,posztmodern” képz6édmény (kockaztatva ezzel az anakronizmust), abban az
értelemben, hogy az ebben feltarulé igazsagfogalomnak se modern, se metafizikai
eérvényessége sincs.

A gondolatmenet kiindulasi pontjaul ennek ellenére egy XV. szazadi szerz6t
kell valasztanunk, akinek a munkassaga, legalabb részben, elbrevetiti a genealodgiai
igazsagfogalmat. Pico della Mirandola a bibliai genezishez, pontosabban a teremtés
hat napjahoz irott, Heptaplus cim(i kommentarjaban az igazsag feltarhatésaganak
sajatos értelmezését adja. Koncepciojat a foldmivelésre és adomanyozasra
vonatkoz6 modzesi torvényre épiti:

,Csakhogy emlékeztem a mozesi torvény elbirasara is, hogy senki se arassa
le teljesen a foldjét, hanem mindenki hagyjon meg egy részt a szegényeknek és
sz(ikdlkodbknek [...]. Es, amint ez eszembe jutott, figyelmes szemmel kezdtem
felkutatni a Proféta hatalmas foldjeit, hogy lassam, a tudés kommentarok, nem
kevésbé j6 mivel6i mint értelmezdi 1évén torvényének, hagytak-e a parancsa szerint
valamely érintetlen részt, hogy learathassuk mi, akik kevésbé tehetségesek vagyunk,
hogy aztan én is Osszeszedegethessek akar csak néhany kalaszt, hogy
felajanlhassam az egyhaz oltaran mint az aratas fogadalmi zsengéjét [...].”
(Mirandola 2002:10)

Els6 olvasasra ugy tlnhet, hogy Mirandola gondolatmenete mindossze a
bibliakommentarok korabeli kettés problematikajara adott valaszkisérlet. EI6szor is
arra kivan magyarazatot adni, hogy a mar a XV. szazadra is tekintélyes mennyiség
értelmezés és magyarazat ellenére, miért bukkannak fel ujabb és ujabb egzegétak. A
masik kérdéses jelenség pedig az, hogy az antik filozéfiai hagyomany kortars
reputacidja, illetve a természetfilozéfia korabeli felélénkulése, amelyeket magas
szinvonalu szellemi produktumoknak és terrénumoknak tartottak, hogyan
egyeztethet6k dssze a Biblia és a zsidé vagy keresztény szent szovegek kevésbé
eékes stilusaval és vélt szellemi nivéjaval. Bizonyos korokben vitatott volt a bibliai
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szOvegek (ez kuldndsen igaz a szerz§ altal elemzett mézesi kdnyvekre) intellektualis
ertéke: Mirandola az idézett szoveg egy korabbi pontjan explicite szembeszall ezzel
a nézettel (Mirandola 2002:8-9). A klloénb6z6 filozofiai tanokat és a bibliai
szoveghelyeket igyekszik, némileg hasonléan a kortars Ficinohoz, 6sszhangba hozni
egymassal. A két probléma végsd soron hermeneutikai dimenzidval bir; ezt tamasztja
ala az a mozzanat is, hogy a beavatottsag kritériumat beemeli argumentaci6jaba: a
szent szovegekben megjelend igazsag befogadasara alkalmasnak és érettnek kell
lenni, mivel csak igy tarul fel az abban foglalt jelentés komplexitasa. Mozes stilusat,
akit a hagyomany a Genezis szerzdjeként is szamon tart, pedig igy teszi
elfogadhatova: ,Mi azt hisszik, hogy éppen eleget tett, ha a tudas fényét, melybe a
bdlcsek bele tudtak nézni, népszerl kifejezések kontosébe rejtette, hogy az a
kevésbé éles szemeket el ne vakitsa. Fényt hozott tehat, hogy hasznaljon az
egészségeseknek, de rejtve és elfatyolozva hozta azt, hogy ne sértse a gyenge
latasuakat.” (Mirandola 2002:11) Az elkend6zés, a fatyolozas védd-6vo szereppel bir,
csak a beavatottak szembesllhetnek magaval a kenddzetlen igazsaggal. Erésen
kérdéses azonban, hogy talalkozhat-e egyaltalan valaki nyiltan az igazsaggal.

Mirandola integrald filozéfiajanak egyik épitéeleme Maimonidész filozofiai
rendszere. A zsidé gondolkod6 a par excellence Valdstol, Istentdl minket elvalasztd
mozzanatot a blnokben, moralis és intellektualis hibainkban latja. Az erények
hianyaban és a hibak jelenlétében Isten lathatatlan, am ha valaki mentes a fenti
gyarlésagoktol, részesulhet a préfétasag kegyében. Bizonyos fokozatossagot lehet
felallitani: minél igazabb valaki, annal vékonyabb fatyolon at lathatja Istent
(Maimonidész 2011:57). Mozes, mint legkivaldbb proféta, lathatta az emberek kozul a
lehetd legnagyobb mértékben Istent: csupan a testtdl elvalaszthatatlan emberi
értelem képezett egy vékony fatylat a tekintete és a Teremté kozott (Maimonidész
2011:60). Bar szinte leplezetlenll latta az Igazsagot, az Eredet szerz6jeként
szandékosan elleplezte azt. Stilusa, gondolatisaga éppen homalyossaga révén
értékelhetéd nagyra: paradox moédon az elrejtettség tarja fel itt a meglatasok
mélységét, az elfedés vilagit ra a lappango tartalomra.

Egy sajatos igazsag-felfogas all tehat a hattérben, amely az emberi értelem
szamara csak kend6zottségében tud megjelenni. Ha visszatérink a Heptaplushoz,
tovabbi fontos elemeket tarhatunk fel:

.,Fogadalmam beteljesult, nem abban az értelemben, hogy elérkeztem oda, ahova
nekik nem sikerult, hanem mert 6k is, a torvény tanitasa szerint tartozkodtak attél,
hogy elzarjak az utat a kés6bbiek szamara az elmélyult tanulmanyozastdl; aztan a
fold olyan tagas és termékeny, hogy nem létezik annyi aratd, amennyi elég lenne a
betakaritashoz; jollehet végtelen szamu, nagyértékii eréfeszités szentelte magat
teljes erejébél ennek, csak ismételhetjuk az evangéliumi mondast: »Az aratnivald
sok, az araté kevés«.” (Mirandola 2002:10)

Mirandola szerint az elrejtett igazsag eleve olyan, amellyel végtelen szamu
értelmezés sem képes megbirkézni. Az a tény azonban, hogy a cél nem elérhetd,
nem jelenti azt, hogy az 0sszes addigi probalkozas hiabavald lett volna: minden
kommentar feltar valamit az igazsagbdl, csak kimeriteni képtelen azt. A probléma
tehat elméleti jellegl: a mozesi torvény ebben a megkozelitésben nem annyira etikai,
hanem inkabb természeti térvény. Nem egy parancs, hanem egy szukségszeriiség
készteti a gondolkoddkat a nemzedékeken ativel6 kdzremikodésre. A tudas atadasa
tulajdonképpen az elrejtés-feltaras kettés mozgasan alapul: a titkos tant meg kell
érteni, majd ujra elleplezni.
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Mirandola egy masik szbOvegében, Az ember méltésagardl cimet viseld
irasaban mas szempontbol kozeliti meg az eredet problémajat. Ebben az ember
szarmazasanak metafizikai koncepcidjat adja el6, részben szintén a Genezisre, de
leginkabb Platén Timaioszara tamaszkodva. A kiindulasi narrativaként szolgalé mese
szerint, amikor a ,legtokéletesebb mester’” az embert ,nemzette” mar nem maradt
egy sem az Ostipusokbdl, igy masként karpotolta teremtményét. Az ember semmi
sajatsagosat nem kapott, megkulonboztetd jegyek nélkali Iény lett (Mirandola
1984:213-214). Az ember ezért rogzitett esszencia nélkuli entitasként keletkezett,
amely lehetéségként magaban hordja az Osszes lény tulajdonsagait: ,A szuletd
emberbe azonban az atya belerejtett mindenféle magot, az élet mindennemu csirajat.
Ki-ki amit apol, az névekszik fel, az hozza meg gyumdlcsét benne. Ha a vegetativ
dolgokat, novénnyeé lesz, ha az érzékieket, allatta, ha az ész dolgait, égi I1ény, ha a
szellem dolgait, angyal lesz és Isten fia.” (Mirandola 1984:214)

Erdekes, hogy a fenti leirds a nemzés emberi (férfiti) tevékenyégét
folyamatosan atjatssza a ndvényi Iétmdd metaforikajaba, bar itt maga a nemzés is
csak egy metafora. Ez altalanosan igaz a genealdgiai jellegl megkozelitésekre, mint
azt majd a késbébbiekben is lathatjuk: ennek oka a mag kifejezés ndvényi eredete —
ez egy eufemisztikus metafora, amely szemérmesen a novényi szaporodas alcaja
mogeé rejti az emberi nemzés folyamatat. Ha tehat az eredetet egyféle nemzésként
akarjuk leirni, akkor mindenképpen sziikség van az attdl differencialédd névény-
metaforikdra is. Ugyanez a kettés metafora-rendszer jelenik meg az igazsag
»,muvelhetéségének” gondolataban is.

Mirandola lényegi eredetre vonatkozd koncepcidjat talan ugy érhetjuk meg
leginkabb, ha elhelyezzik egy tag filozéfiatorténeti keretben. Egyértelmiinek latszik
Arisztotelész potencia-elméletének hatasa a fenti elképzelésre. A lehetéség és
valésag, potencialitas és aktualitas kettésége (Arisztotelész 2002:280; 1065b)
Mirandolanal is megjelenik: az ember esszencidja lehetéség szerinti, amely az
aktualizalédas folyamatban 6lt konkrét alakot. A filozofiatérténeti elézmény mellett
eléremutatd torténeti vonatkozasa is van a mirandolai koncepcionak: sokban
megelblegezi az egzisztencializmus allaspontjat. Az izmus legaltalanosabb
definiciojat Sartre-nal, méghozza az Egzisztencializmus: humanizmus cimd
elbadasban talaljuk meg, mely szerint az ember el6bb létezik, és csak azutan
definialja magat: ezt azért teheti meg, mivel nincs vele sziletett Iényege, ,az ember
semmi mas, mint amivé 6nmagat teszi” (Sartre 1991:36-37). Bar adddnak
hasonlosagok Mirandola és Sartre elképzelése kozott (legfbképpen az, hogy az
embernek nincs rogzitett Iényege), azonban lényeges eltéréseket is talalhatunk.
Sartre A lét és a semmi bevezetésében a modern gondolkodas fontos lépésének
tartia, hogy az felszamolta jelenség és lényeg dualizmusat, és a fenomén
monizmusara cserélte le. Ennek tovabbi kovetkezménye, hogy az aktualitas és
potencialitas megkulonboztetése is érvényét veszitette (Sartre 2006:9-10); igy mar
kirajzolédik a legfontosabb kuldnbség: Mirandolanal még egyaltalan nem
beszélhetiink a lényeg felszamolasardl, az esszencia igenis létezik, amelynek
megdrzéséhez éppen a potencialitas fogalmara van szuksége.

Az iménti torténeti elhatarolas még korantsem jelenti, hogy Mirandola tézise
egyedulallé allaspontot képviselne. Kérdésként merdl fel, hogy mennyiben tekintheté
munkassaga filozéfiatorténeti  kuriozumnak, hiszen az igazsag totalis
kiaknazhatosaganak tagadasa igazi filozéfiai kozhely, amely az antikvitastol
napjainkig széles korben vallott nézetként jelenik meg. Minden ezoterikus tanitas
sarokkove is a homalyban hagyas, vagy az oda vald visszahelyezés. A sajatos,
mirandolai szinezetnek t(in6 parancs, a ,fel nem taras” imperativusza sem szamit
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ritka elképzelésnek (hogy csak egy példat emlitsek: Shatfesbury: 2008:11) Ami talan
genealdgiai relevanciat és jelent6séget biztosit neki, az a generacidkon ativel6 tudas
és kdzrem(ikddés gondolata, illetve az eredet és nemzés sajatos tarsitasa, az isteni
mag-elhelyezés mar-mar blaszfémikus metaforaja.

Mirandola ugyan el6késziti az utat a filozéfiai genealdgianak, 6 azonban még
nem tekinthetd az eljaras képvisel6jének. Ahhoz, hogy a filozéfiai genealdgia
létrejohessen, arra van szukség, hogy a fogalmak és az igazsagok keverhetdek és
szarmaztathatoak legyenek. A metafizikai f6aramban mindez nem kovetkezhetett be,
hiszen ehhez egyféle metafizika-kritikara van szukség.

Arisztotelész a Metafizika 5. konyvében megalapozza a keverés évszazadokig
tarté affirmalhatatlansagat azaltal, hogy megadja az oszthatatlan elem (oToixeiov)
definiciojat és értékét, igy ruhazva fel mindenféle keveredést a korcsosulas
konnotacidjaval (Arisztotelész 2002:126; 1014a-b). Aquindéi Tamas Az elemek
vegytilesérdl ciml munkajaban Arisztotelész nyoman probalja megtalalni a vegyulet
az egyszerl testek szubsztancialis formai, nem jon |étre igazi vegyulet, csupan az
érzékeinket megtévesztd keverék (Aquinéi 1990:100). A megoldasa végul egy olyan
koncepcio lesz, mely szerint az 0sszetett testekben az egyszeriiek nem aktualisan,
hanem csak virtualisan vannak jelen (Aquindi 1990:102). A vegyulet rendelkezik az
elemek eredeti képességeivel, de csak korlatozva: lehetéség szerint. Szarmazékként
nem feltétlentl tudja aktualizélni az eredeti jelenségek természetes képességét,
erejét; ugyanakkor, ami sokkal fontosabb: semmiféle eredeti jelleggel sem fog
rendelkezni.

El6szor tehat el kell fogadni a keverés létjogosultsagat ahhoz, hogy a
szarmaztatas szamara is lehetévé valjon az el6kel6 elméleti érték elnyerése. Ehhez
az elsd igazi nyomokat a koraromantikaban talaljuk meg, féleg Novalis és Friedrich
Schlegel szdvegeiben. Mindketté szerzé elméleti munkassagaban kiemelt szereppel
bir a keverés, elegyités, vagy ahogyan Ok nevezik, a vegyités gondolata. Tobb,
szamukra fontos fogalmat mint sajatos vegylletet definialtak, tehat nem
azonositottak azt egy szubsztancialis minéséggel. Schlegel az elmeél miiveléseként
meghatarozott filozofiat magat is a vegyités kitintetett modjaként hatarozza meg:
logikai kémiaként, mint az ,0rokké vegyul6 és szétvalé tudomany tudomanyaként”
(Schlegel 1980:304). A tedridk, az intellektualis attorések is feltételezett elmésséguk
révén vegyitett minéségként jelennek meg Schlegel szamara:

A legfontosabb tudomanyos felfedezések mifajuk bonmot-i. Azok pedig
keletkezéslk meglepd véletlenszerlisége révén, a gondolat kombinatorikaja altal, az
odavetettnek hatd kifejezés barokkjaval. (...) A legjobbak: megannyi echappée de
vue a végtelenbe.” (Schlegel 1980:304)

A fenti mondat implicite azt rejti magaban, hogy az 6tletek, a legnagyobb intellektualis
hozadékok mindig az elme vegykonyhajanak produktumai. Az eredetiség nem
annyira abban taldlhato, hogy valaki megalkot valami el6tte soha nem létezett
gondolatot, hanem hogy a meglevd elméleti jelenségeket olyan mddon vegyiti,
keveri, desztilldlja, hogy az a vegyulet abban a formaban azel6tt nem volt fellelhet6,
és hogy az elme-vegyész szamara teljesen autentikus gondolatként jelenik meg:
belesimul gondolati vilagaba. Semmiféle sziukségszerl vagy generikus rend nem
muakodik a vegyitésben, az egyenesen onkényes eljarasnak tlnik: a kituntetettséghez
naluk mar nincs szikség a szubsztancialis jellegre.

Schlegel szamara az igazsag éppen ezért mint entrépikus minéség jelenik
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meg, amely az elmeél vegyit, paradox kombinatorikaju tevékenysége tarthat meg
ervényességeben (Schlegel 1981:83). Az igazsag nem tarhato fel, s6t éppen az
elrejtés mozzanata az, amely életben tartja. A hagyomanyos rejteget6
elképzelésekkel szemben Schlegelnél az igazsag maga csak feltaratlansagaban
létezik: ennek megdbrzése pedig soha véget nem ér6 feladat (bizonyos értelemben
ezt vetiti elére Mirandola koncepcioja is). A ,logikai kémia”, a vegyités mintegy
eléképéll szolgalhat a filozéfiai genealdgianak, bar itt kémiai metaforikardl, mig a
genealdgianal biologiai-torténelmi  jellegl tropikussagrél beszélhetunk. Ennek
ellenére a levezethetéség k6zds mozzanat a két ,médszerben”. A vegyités schlegeli
koncepcioja el6zmeényi értelmezhetdsége mellett egy kulon, specialis utat is megnyit,
amely a genealogikus megkodzelitéstél némiképp eltér6 modon oldja meg az
esszencialitas problémajat. Er6sen értelmezve a schlegeli szoveghelyeket, akar azt
is mondhatnank, hogy nala az esszenciabdl, a Iényegbdl, eszencia, parlat lesz a
vegyitd technika révén. Ennek az eljarasnak koszonhetben egyre kisebb lesz a
nyomaték a lényeg fogalman.

Most mar semmi akadalya, hogy ratérjunk a filozéfiai genealdgia tényleges
megalapozojanak munkassagara, Friedrich Nietzschéére. A genealdgia gondolata
el6szor, a fentiekkel 6sszhangban, nala is a szarmaztatas gondolatanak felvetésével
kerul el6. Az Emberi, nagyon is emberi elsé, A fogalmak és érzések vegytana cimet
visel6 aforizmaja felveti a vegyithetéség problematikajat. A széveg szerint Ujra
felszinre kerult az a kétezer éves kérdés, hogy miként keletkezhet valami az
ellentétébdél (Nietzsche 2008:19). A metafizika megoldasa egykor az volt, hogy
tagadta a keletkezés lehet6ségét, és a magasabbra értékelt dolgoknak kulon,
csodalatos eredetet tulajdonitott. Nietzsche szerint ilyen ellentétek nem Iéteznek, a
szembeallitas mogott eészbeli tévedés all: valdjaban szublimalas zajlik a hattérben.

A vegytan, amely feltarna a magasabb rendiinek tartott értékek kevert jellegét,
sulyos kdvetkezményekkel jarna. Mi lenne, ha az igazsagot leleplez6 eljaras azzal az
eredménnyel zarulna, hogy kiderulne: ,a legpompasabb szineket silany, mi tobb,
megvetett anyagbdl nyerik” (Nietzsche 2008:19)? Ahhoz, hogy egy ilyen koncepciot
el tudjunk fogadni, talan emberi mivoltunkat is fel kellene adni. Nietzsche a teoretikus
vegyités segitségével kivanja felszamolni azt a hitelvet, hogy a bevett metafizikai
alapfogalmaknak generativ eredete van, és valamiféle ,maganvalé” lényeggel
rendelkeznek.

Hasonl6 felvetéssel él a Tul jon és rosszon cim(i munkajaban is, azonban itt
mar a fogalomhasznalat latvanyosan tendal a genealdgia felé. Ebben a szOvegében
is regisztralja a tényt, hogy a metafizikai gondolkodas a kitlintetett dolgoknak sajat
eredetet szeretne tulajdonitani, alapjukat a ,Lét 6lébél” vagy példaul a ,rejt6zkodéd
Istenbdl” kivanna eredeztetni (Nietzsche 2000:11). Mindehhez az érték-ellentétekbe
vetett metafizikus hit adja a legitimaciot, amelynek hitelét Nietzsche teljes mértékben
kétségbe vonja. Az ellentétek valojaban elbzetes becslésekbdl, ideiglenes, ,béka-
perspektivakbdl” szarmaznak. Az eredendd oppozicidk kritikaja Nietzschénél azt a
gondolatot veti fel, hogy a Kkitintetett min6ségek éppen a lenézett jellegekbdl
erednek: ,Tan még az is lehetséges, hogy az, ami azoknak a jo és tisztelt dolgoknak
az értékét adja, éppen abban all, hogy ezekkel a bajos, latszolag ellentétes dolgokkal
veszedelmes rokoni kapcsolatban, Osszekottetésben allnak, egymasba vannak
horgolva, tdn még egylényegiek is. Talan!” (Nietzsche 2000:12)

Az egyre hangsulyosabba valé genealdgiai gondolat, az oppoziciéban allo
szubsztanciak elvetésén és a perspektivizmus meghirdetéseén tul, a torténetiség anti-
metafizikai gondolatahoz is elvezet minket. Nietzsche a filoz6fusok k6zos hibajanak a
torténeti érzék hianyat tartja: az ,aeterna veritas” eszménye lebeg a szemuk el6tt,
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pedig csak adott, korlatozott id6tartamra érvényes megallapitasokat tehetnek
(Nietzsche 2000:12). Ezzel szemben 6 hatarozottan kijelenti: ,minden valtozasok
révén lett; nincsenek 6rokkévald tények — mint ahogy abszolut igazsagok sincsenek”
(Nietzsche 2008:20). A torténetiség hianya a logikai levezetések analog
problémajahoz is elvezet minket. A Balvanyok alkonyaban az ok-okozati
Osszefuggések terén is kimutatja a fenti idioszinkraziakat: a valddi lefolyassal
szemben a leglresebb fogalmakat tesszik meg kezdetnek (végsé példaja Isten
fogalma), holott minden ideank kozul éppen ezek a legdfiatalabbak (Nietzsche
2004:26).

meg. Ebben Nietzsche kisérletet tesz annak a problémanak a megvalaszolasara,
amit 6 sajat ,a priori” elgondolasanak tart: ez a moral szarmazasanak kérdése. Az
elészoban az imént mar hivatkozott mivekre is utal, az ezekben szerepld
gondolatokat még jelen szdveg irasakor is érvényesnek tartja: ez azt bizonyitja, hogy
eleve kozos tér6l fakadtak. Mindebbdl Nietzsche a szikségszerliség nem-
szubsztancialis elképzelését bontja ki:

~>emmiben sincs jogunk egyedinek lenni: olyan szukségszeriséggel, ahogy a fa
termi  gyumdlcseit, kell kisarjadnunk egymassal rokon és 0Osszeflggd
gondolatainkbdl, értékeinkbdl, igeneinkbdl, nemeinkbdél, mindennemi feltételeinkbdl
és esetlegességunkbdl [...] Vajon izlenek-e nektek ezek a mi gyumolcseink? — De
hat miért is érdekelné ez a fat? Miért is érdekelne ez minket, filoz6fusokat!”
(Nietzsche 1996:9)

A filozofiai szarmaztatas tehat egyaltalan nem vezet tiszta szubjektivizmushoz, sét az
egyediség kitlintetettségét vonja kétségbe, éppen, a mar Mirandolanal is felbukkand
ndvenyi-allati hibrid metaforika réveén.

Jelen megkozelitésben a nietzschei genealdgia mint szétvalaszto, elkulonitd
és értékel6 metddus fontos a szamunkra. A genealdgia az, amely differencidlja az
alantast a nemestdl, a hitvany elképzelést az el6kel6 gondolattol. Nietzsche ennek
részletes targyalasa félrevezetné jelenlegi kérdéslinket. Fontos azonban leszégezni,
hogy az el6kel6 min6éség nem garantalja a nemesek gy6zelmét, sét er6sséguk
eppenséggel bukasukat okozza. Nietzsche koncepcioja igy teljességgel Darwin-
Balvanyok alkonyaban, az Anti-Darwin cim( aforizmaban nyer. El6sz6r azt vonja
kétségbe, hogy az élet dsszképét az inséges allapot uralng; inkabb az ,esztelen
tékozlas” a meghatarozo, és a harc a hatalomért folyik (Nietzsche 2004:67). Ha néha
mégis az életben maradas a tét, akkor nem a kivaltsagosok nyernek, hanem a
gyongeék, mert 6k vannak tobben, illetve 6k az okosabbak. Az erésnek nincsen
szUksége ravaszsagra, szinlelésre, nincs is ilyen képességek birtokaban, éppen
ezért a létért folyd harcban szikségképpen alulmarad.

Az értékek elkulonitése a kései Nietzschénél az uj elit, az el6kel6 ember
tenyésztésének imperativuszava valik. Felmerul nala a gondolat, hogy az alantas
emberek térhdditdsaval parhuzamosan erére tesz szert az U0, torvényhozo
filozofusok kasztja. A hatalom akarasanak ldomitas és tenyésztés cimi fejezete ilyen
modon mar a szarmaztatas és oroklés konkrétumat is targyalja (példaul Nietzsche
2002:282); az aktiv tudas megdrzése és mivelése a kivalasztottak tevékenysége
révén tarthatdé fenn. A genealdgia ismeretelméleti vonatkozasai itt mar hattérbe
szorulnak. A nemzés divinatorikus értelmétdl eljutottunk annak legkonkrétabb
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vonatkozasaig.

A filozofiai genealdgia az eredet metafizikus koncepcidjabdl a szarmazas, a
Iényeg levezethetéségének elméletét konstruadlja. Az ismeret fogalma igy raszorul a
nemzedékek egymassal valdo kozremikodésére, hiszen a tudas, ha modosult
formaban is, csak igy tovabbithato.
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VARGA Rita
Debreceni Egyetem Human Tudomanyok Doktori Iskola Modern Filozéfia
Doktori Program

Goethe és a koraromantikusok ambivalens viszonya

A generaciok kozotti kapcsolatokat a kilonb6z6 tudomanyagak eltéré eszk6zokkel és
mas-mas szempontok figyelembevételével vizsgalhatjak. Ezen a helyen az Odipusz-
komplexus perspektivajabol fogom a német koraromantikusok és Goethe viszonyat
megvizsgalni. A freudi szisztéma sokrétisége felléphet az univerzalis
vilagmagyarazat igényével. Freud munkassaganak és az 6t kovet6 pszichoanalitikus
irodalomnak tematikus gazdagsaga lehetévé teszi, hogy szinte barmely esemény
megkozelithetd és elemezhetd legyen ebben a strukturaban. Nem valdszinG, hogy
egyetlen magyarazé rendszer képes lenne lefedni a vildag komplexitasat, am
tanulsagos gondolatkisérletek szulethetnek az ilyen jellegl analogizald
probalkozasokbdl. Itt éppen egy ilyen Osszevetést igyekszem elvégezni.

Goethe fontos alakja a korszaknak, megkerulhetetlen origéja kora szellemi életének.
Sokakra hat, sokaig él, igy hosszu ideig meghatarozza a német irodalmat. Olyan
tendenciak is felbukkannak munkassagaban, amelyek egyértelmiien inspiraljak a
romantikusokat, szamukra 6 jelenti az uj irodalom igazi kezdetét. Ezt a viszonyt
legtalalébban talan Friedrich Schlegel fogalmazza meg, aki a gorog koltészetrdl szolo
tanulmanyaban igy ir:

Korunk s nemzetlnk esztétikai mlveltségének jellege egy kuldnleges,
nagy jelenség révén nyilvanul meg. Goethe koéltészete a valddi miivészet s
a valodi szépség hajnala. — Az érzéki er6, amely egy kort, egy népet
magaval ragad, mar ifjukoranak elényds sajatsaga volt. Késébbi miveinek
filozofiai tartalma, karakteres igazsaga azonban csak Shakespeare
kimerithetetlen gazdagsagahoz hasonlithatd. Sét, ha Faustjat befejezné,
alkalmasint olyan mivet mutathatna fel, amely messze fellUlmulja a
Hamletet, az angol kolt6 mesterm(vét, akivel mintha rokon célja lenne.
(SCHLEGEL 1980a: 159.)

A német koraromantika latjia Goethében a lehetbséget, egy uj mivészeti felfogas
kezdeményezdjét, de ezt a kezdetlegességet meg is akarja haladni, felll is akarja
mulni. Goethén tul Kant és Fichte is intenziv hatast tesznek a koraromantikusokra,
meghatarozzak a gondolkodasmodjukat, és igy kozvetve a Kkoltészetlkre is
befolyassal vannak. Az alternativ mintak lehetévé teszik, hogy elhatarolédjanak
mesteriktél, s6t akar Goethétdl teljesen idegen poétikai eljarasokkal is éljenek.
Koncepcidm és érvelésem alatamasztasara a koraromantikus kolték miveibdl vett
idézeteket hasznalok fel.

Novalis egy toredékében fogalmazza meg azt a térekvést, amely koncepcidm egyik
alappillérjét fogja jelenteni:

A vilagot romantizalni kell. Akkor ujra megleljuk eredeti értelmét.
Romantizalni annyi, mint mindségileg meghatvanyozni. Ebben a
muveletben egy alacsonyabb én egy jobb énnel azonosul. Mint ahogy mi
magunk is ilyen hatvanysor vagyunk. E mivelet még teljesen ismeretlen.
Ha a kozonségeset magas értelemmel, a megszokottat titokzatossaggal,
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az ismer@st az ismeretlen méltésagaval, a végest végtelen ragyogassal

ruhazom fol: romantizalom O&6ket. — A magasabbra, ismeretlenre,
misztikusra, végtelenre nézve a mivelet forditott iranyu — ezeket ez a
kapcsolat logaritmizalja — kozkeletl kifejezést kapnak. Romantikus

filozéfia. Lingua Romana. Fdlemelkedés és lefokozddas kdlcsdnhatasa.
(NOVALIS 1965: 145-146.)

Ennek a sokat idézett szdveghelynek Rudiger Safranski is kiemelt jelentéséget
tulajdonit, a koraromantikusok egész tevékenységére kihaté tendenciat mutat ki
beldle:

minden élettevékenység poétikus jelentéséggel telitédjék, valami sajatos
szépséget szemléltessen, és olyan formald erét nyilvanitson ki, amelynek
ugyanugy megvan a maga »stilusa«, mint a szorosabb értelemben vett
mdalkotasnak. Egyaltalan a miivészet szamukra nem annyira produktum,
mint inkabb esemény, amely barhol és barmikor megtorténhet, ahol
emberek formateremté energiaval és vitalis lendulettel végzik a dolgukat.
(SAFRANSKI 2007: 444.)

A fenti megallapitas lehetévé tesz egy olyan értelmezési strukturat, amelyre a
dolgozatnak hipotézis gyanant sziksége van: a koraromantikusok életét ugy kell
megkozelitenunk, mint elemezheté milalkotasokat. Egy ilyen megkozelitéshez
szamos tampontot lehet meriteni az emlitett koltbk muiveibél, példaul Novalis
Viragpor cimi aforizmagyljteményének 66. toredékében igy fogalmaz:

Eletink véletlenei olyan anyagként szolgalhatnak, amelybdl azt
csinalhatunk, amit akarunk. Aki nagy szellemmel rendelkezik, sokat
kihozhat a maga életébdl. Egy szellemmel rendelkez6 ember szamara
minden ismertség, minden eset egy végtelen sor elsé eleme, egy
végtelen regény kezdete. (NOVALIS 1997: 19.)

Az élet romantizalasa végs6 soron egy vilag konstrualasaval jar. Az altaluk teremtett
vildgot a koraromantikusok nem a keresztény istenhez hasonléan, ex nihilo teremtik
meg (FOLDENY!l 2003: 220.), hanem demiurgoszként az ismert jelenségeket
rendezik egy sajatsagos logika szerint. Ha ugy vizsgaljuk a targyalt romantikusok
muakodését, mint akik egy vilagot hoznak létre, akkor az 6 vilagukban az istenulés
mintaképeként Goethe funkcionalhat. Ezt egy sajatos idealizalé cselekedettel érik el,
amit szintén Novalis fogalmaz meg: ,Ha a vildag nem mas, mint az emberi természet
lecsapddasa, akkor az isteni vildag az emberi természet szublimacidja.” (NOVALIS
1997: 22. [96.])

Ezen a ponton maris analdgiat talalunk Freud munkassagaval, hiszen a szublimacio
fogalma révén lehet6ségunk lesz a koraromantikusok Goethéhez valé viszonyat a
pszichoanalizis szempontjabol megkdzeliteni. Freud szerint az ember személyiségét
harom eré befolyasolja. Ennek a harom résznek kilénb6z6 motivacioi és szerepei
vannak. Az egyik er6 az ,id”, amelyhez az 0sztonds szukségletek tartoznak.
Els6sorban az oromelvhez kapcsolddik, igy altalaban 6nz6 és az azonnali
vagyteljesulés mozgatja. Az id egy részeként fejlédik ki az ,ego”, amely a
valésagelvhez kapcsolodik. Elsésorban felméri a koértlményeket, hogy milyen
mértékben lehet az id igényeit kielégiteni. Ennek kdvetkezményeként akar szembe is
fordulhat adott esetben az iddel. A ,szuperego” a szll6k hatasara fejlédik ki: ,amikor
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szulleinktél megtanuljuk, hogy sok idimpulzus elfogadhatatlan, tudattalanul magunkba
fogadjuk vagy introjektaljuk szlleink értékrendjét, azonosulunk velik, és az 6
mércéjukkel itéljtk meg magunkat.” (COMER 2005: 55.) A szuperegdnak két
Osszetevlje van, az egyik a lelkiismeret, és a masik az énideal, amely ,az elsajatitott
értékek Osszetett képe, azt a személyt allitja elénk, akivé lenni akarunk.” (COMER
2005: 55.) Ennek az énidealnak az alapjai altalaban a szil6k, de kés6bb mas
emberek értékeivel is kibévll ez az idealisztikus személy. (COMER 2005: 55.) Freud
ugy veli, hogy ,a felettes-én f6képpen bilntudatban, jobban mondva kritikaban
nyilvanul meg (a blntudat ennek a kritikanak megfeleld észlelése az énben) és
emellett oly rendkivuli kemény és szigoru is az én ellen.” (FREUD 2011: 71.) Freud
ugy gondolja, hogy a szuperego, mas néven a felettes-én az apa figurajaval hozhato
Osszefuggésbe: ,a felettes-én az apaval — a mintaképpel — valdé azonositasbol
keletkezett.” (FREUD 2011:74.) Ennek kdvetkeztében ugy itéli, hogy Isten maga is a
felettes-én kivetllése, igy hasonlatos voltaképpen az apahoz, egy apa figuraként
jelenik meg. ,A felettes-én ugyanugy a védelmezét és a megmentét jelenti, mint
egykoron az apa, késébb a gondviselés vagy a sors.” (FREUD 2011: 78.)

Azzal, hogy Goethét tettlik meg ennek a krealt vilagnak ,profan” istenévé egyuttal azt
is mondjuk, hogy az apa szerepét is 6 tolti be. igy egyrészt példaképpé is valik az
utddok szamara, masrészt 6 az, aki kritizalja Oket, illetve aki szembefordul veluk.
Novalis a Heinrich von Ofterdingen cim( regényét tébbek kozétt Goethe Wilhelm
Meisterének tulszarnyalasa céljabdl irta: Novalis igyekezett a kolt6 életét is koltGien
szemléltetni. Ennek ellenére a regény idealtipikus koltdéalakjat, Klingsohrt Goethérdl
mintazta. (NOVALIS 1985: 80.)

A koraromantikusoknak szamitott Goethe véleménye. Friedrich Schlegel Lucindajat
és Novalis Heinrich von Ofterdingenjét példaul jonak értekelte, és ez jelentéséggel
birt az alkoték szamara. Azonban nem csak dicsért, nem titkolta negativ véleményét
sem. igy Novalis A kereszténység avagy Eurépa cim(i tanulmanyaval kapcsolatban
tudjuk, hogy nem volt réla pozitiv véleménye. Mint apa, megjelenitette a tarsadalmat,
és igy véleményalkotasanak kodvetkezményeként felbukkanhatott a kirekesztés
aspektusa is. A koraromantikusokkal kapcsolatban egyszerre két iranybdl is
megjelenhet a tarsadalmi kirekesztés és elzarkdzas. Egyrészt az el6bb emlitett apai
kirekesztés, amikor a blinbe esett fiut kizarjak, illetve a masik eset, amikor
onmagukat is elvalasztottak a kozdsségtdl. Eltavolodtak a valos vilagtédl, ennek
manifesztacidjaként értelmezheté az a gesztus, hogy valamiképpen elvaltak a
mindennapi élettdl, vagy ugy, ahogy példaul Hdlderlin, megbolondult, vagy ugy, hogy
fiatalon meghaltak, vagy a szuiciditas révén.

Tovabb lehet béviteni az értelmezés korét, ha a Freud éltal meghatarozott Odipusz-
komplexust is bevonjuk az értelmezésbe. igy mar az irigység és a féltékenység is
magyarazatot kaphat. Ha o6tlet szintjén tovabb akarjuk vinni a freudi elméletet, akkor
azt mondhatjuk, hogy a melankdliajuk forrasa lehet a Goethe iranti féltékenység.
Freud szerint a melankdlia, akarcsak a gyasz, egy ,szeretett targy elvesztésére adott
reakcio.” (FREUD 1997: 133.) Azonban a melankdlia esetében nem minden esetben
nyilvanvald, hogy konkrétan milyen targyat veszitettink el.(FREUD 1997:133.) Az
altalunk vizsgalt szituacidban is valami hasonlérdl lehet sz6. Friedrich Schlegel meg
is jegyzi: ,Aki valami végtelent akar, nem tudja, mit akar.” (SCHLEGEL 1980b: 221.
[47.]) Az Odipusz-komplexus lényege, hogy a fiu féltékeny apjara, mert az anyja és 6
kozé all, igy az apa rivalis lesz. Ebb6l a konfliktusbdl szarmazik az apa
meggyilkolasanak képzete: ,a gyerekben a tekintéllyel szemben, aki az elsd, de
egyben a legjelentésebb kielégulést megakadalyozza, tetemes mértékl agressziv
hajlam kellett, hogy létrejojjon.” (FREUD 1982: 390.) A blindsség érzését pedig Freud
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az apagyilkossagbol eredezteti: ,az Odipusz-komplexusbdl szarmazik és a
testvérkozosségek altal elkovetett apagyilkossag révén tettunk szert ra.” (FREUD
1982: 391.)

Goethét bar példaképkent tisztelték, de egyuttal féltékenyek is voltak ra mivészi
tehetsége miatt. Ahogy Friedrich Schlegel is irja:

Goethe abrazolo tehetsége oly hatartalanul sokoldalu, hogy Préteusznak
nevezhetjuk 6t a mivészek kozott, mert valoban hasonlatos ehhez a
tengeristenhez, kirél ezt olvashatjuk: »SzornylG soérényl oroszlan volt
még, igy csupa hullam, / S elfolyt, vizként, most ég boltjan zug: koronas
fa.« Ezért mindenképpen megbocsathaté az a misztikus formaban
el6adott észrevétel, amikor némely rajong6i bizonyos kOlt6i
mindenhatésagot tulajdonitanak neki, melynek jegyében mindent elérhet,
s ha elmés dolgozatokban egyedulallé voltardl aradoznak. (SCHLEGEL
1980a: 159.)

Ebben a freudi csaladmodellben, amelyet az alkotdi identitasra vetitink, az anya
figuraja még nem konkretizalodott. Az anyat azonosithatjuk a Mivészettel, annak
mind eszmei, mind gyakorlati vonatkozasaval. A romantikusok tul akartak szarnyalni
példaképulket, Goethét, az apat, hogy megszerezhessék téle az anyat. Az apa iranti
agressziot azonban el kellett fojtaniuk:

a blnbanat az apa elleni 6seredeti érzelmi ambivalencia eredménye volt,
a fidk gydlolték, de szerették is 6t; miutan a gydldlet az agresszidval
kielégult a tett miatti blinbanatban, a szeretet kerult napvilagra, 1étrehozta
az apaval val6 identifikacid révén a felettes ént, az apa hatalmat
kdlcsondzte neki, mintegy blntetésil az ellene elkdvetett agressziv tett
miatt, megteremtette azokat a korlatozasokat, melyeknek el kell haritaniuk
a tett ismétlését. (FREUD 1982: 392.)

A f6 visszatartdo er6 tehat nem a tarsadalmi kényszer volt, hanem az apa-figura
onkéntes tisztelete, szeretete. A rajongas okozta a féltékenységet, de az is
kényszeritette 6ket a szembeszegulés ildomos mérséklésére. A kritika ennek
kovetkeztében csak halvanyan jelentkezett, Friedrich Schlegel idézi testvére versét
Az érthetetlenségrél ciml esszéjében: ,Csak goét lehet, aki Goethét meg nem érti,/
Holt temeti, kit a kaszas levagott,/ De aki él, az mind Goethét dicséri./ Mint égi kildott
jarja e vilagot,/ S neve, alakja, lelke, kedve égi.” (SCHLEGEL 1981: 85.) Az ironizalas
mogul mindig kiérzédik a végtelen tisztelet hangja: a finom, de érezhetéen gunyoros
hangnem elsdsorban talan nem is Goethe ellen iranyul, hanem a koraromantikusok
Goethe iranti lelkesedésére.

Bar Freudnak megvolt a maga elmélete a melankdliarél, amelyet korabban fel is
idéztink, am a két korszak azonos fogalma talan nem ugyanazt a jelentéstartomanyt
fedi le. A koraromantikus melankoliat megszoritasokkal akar a neurdzishoz is lehet
kdzeliteni, amelynek forrasa az anya iranti vagyodas és az apa iranti agresszio
elfojtdsa. A melankolia hatédsara az élet sotétebb oldala kerul elétérbe. Ahogy Novalis
irja:

Masfelé fordulok, a szent, kimondhatatlan és titokzatos éjszakahoz. Lent

hever a vilag — mély szakadékba merulve — helye maganyos és kopar.
Mélységes honvagy sajdul a lélek harjain. Harmatcsoppekben hullanék ala
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s vegyulnék el a hamuval. (NOVALIS 1974: 7.)

Tehéat az Odipusz-komplexusbdl szarmazé agresszid elfojtasabdl is eredeztethetd a
neurotikus melankdlia. Az anya képének ebben a megkozelitésben lehet egy masik
aspektusa is, amely szerint a halalt is jelképezheti. Az anyadl és a halal azonositasa
jellegzetes romantikus toposz, amely a megnyugvas gondolatan tul tartalmaz
incesztus-vagyra utalé nyomokat is. Ez leginkabb akkor jelenik meg, amikor a néi ol
szexualis vonatkozasa kerul elétérbe, ahogy Buchner dramajaban Danton mondja
Julianak:

Hat nézd csak, azt mondjak, a sirban nyugalom van, s nyugalom és sir
egyet jelent. Ha ez igaz, ugy az o6ledben is mar a fold alatt fekszem. Te
édes sir, ajkad lélekharang, hangod halotti kongatas, kebled a sirdombom,
szived a koporsém. (BUCHNER 1982: 9.)

A mivészet és a halal koz0s anyaszerepe nem zarja ki egymast, hiszen az élet,
mivészi igényl megkomponalasa, amelyet a koraromantikusok vallottak, éppen az
elet kozvetlen elevenségét szamolja fel. Mar sokan medfigyelték, hogy a
romantikusok szamara a halal fontos szereppel bir: ,Gilbert Durand a német
romantikusok kapcsan egyenesen »a halal és az anyai intimitas«, valamint »a
szeretett né sirja és a kozelség keltette boldogsag gyakori azonositasarél« ir.”
(JANION 2006: 77.) A romantikusoknal az esetleges 6ngyilkossagot igy fel lehet fogni
akar az anyahoz vald visszatérésnek is. Az élet megtorésének gesztusa, a halal
siettetése értelmezhetd ugy is, mint a hosszu életli apaval szembeni ellenallas.

Nem szabad elfeledkezni az dngyilkossag kérdésének targyalasakor a koraromantika
torténeti kontextusat, hiszen ez egy olyan korszak volt, melynek kialakulasban fontos
szereppel birt az ész mindenhatésagabdl valé kidbrandulas, a korabban jellemzé
racionalis optimizmus és illuzié6 elvesztése. Ez természetesen nem jelentett
altalanosan érvényes ,pesszimizmust’, hiszen a romantikusok kozul j6 néhanyan
rajongassal kozelitettek az irracionalitas, a végtelenség, a vallasossag, a mitikussag
és a miszticizmus felé. A haladas hitének elvesztése, és az imént emlitett jelenségek
felértékelése megnyitotta az utat az ongyilkossag esetenkénti apoldgiajanak. A
kovetkezd versrészlet kellben érzékelteti a romantikusra jellemzd vagyodast:

O jaj, hogy ahit sziintelen,/ te ismeretlen fold, szivem./ Soha nem jutok
tehozzad,/ vagyam barhogy is hevit!/ Tenger nem sodor vitorlat,/ mely
furgén feléd repit?/ Szem nem jarta messzeségek!-/ Rajtam sulyos
kotelékek,/ csak ha alom szall szememre,/ latom partotok derengve.
(TIECK 1985: 87.)

Az ongyilkossag azonban a mialkotasként felfogott életnek, a megkdltésnek a nagy
finaléja is lehet. A legismertebb romantikusok kézll ugyan csak Kleist vetett véget az
életének, aki agyonlovi magat, de ez nem jelenti azt, hogy ennek gondolata messze
allt volna téluk, tobbek, bar nem lettek ongyilkosok, azonban igen csak rovid ideig
éltek. Foldényi F. Laszl6 arra a megallapitasra jut, hogy harom lehet6ség allt ezek
el6tt az emberek el6tt: vagy megbrultek, vagy belehaltak sajat zsenialitasukba, vagy
elszirkiiltek. (FOLDENYI 2003: 222.) Az elsziirkiilésre & Friedrich Schlegelt hozza
példanak (FOLDENYI 2003: 227.), mint pedig mar emlitettem Holderlin megériilt. A
konkrét életrajzi vonatkozasnak persze nincs tul nagy jelentésége, hiszen Holderlint
akar az ongyilkossag reprezentans alakjanak is nevezhetnénk: 6 volt az, aki megirta
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az ongyilkos filozéfus dramajat, az Empedoklész halalat. A cimszereplé utolsé
monoldgjaban visszakdszon a mar elemzett motivum, a halal vagyottsaga, udvozitd
volta: ,Most hadd mer(ljon éjszakai arnyba/kicsit a fejem. De nézd csak! éromlang /
sut vakmer6 szivembdl! Vacogo/ vagyakozas! Csak nem halalomon gyul/ ki végul
életem?” (HOLDERLIN 2011: 81.)

Az élet megkomponalasa egyben az élet elevenségének felszamolasa. Az élet
romantizalasanak igénye, ha minéségileg fokozza is az életet, megszinteti annak az
individuum szamara valo kozvetlen jelenlétét. A koraromantikusok, muiveiknek
gyarapodasaval és mivészies igényl életvezetésik haladasaval, egyre rogzitettebb
formaba kényszeritették magukat, amely érzéki kozvetlenséguk elhalasaval jart. A
kompozicié igénye magaval hozta a nagy finalé gondolatat. Ez a felfokozott és
romantizalt élet csak egy ideig tarthato fenn: mindegy, hogy mennyire szublimalt
formaban (elszurklléssel, a kompozici6 megtorésével, a tulhajszoltsagbdl fakadd
halallal stb.) kovetkezik-e be a tudatosan valasztott halal. A romantizalt
életvezetésbél fakadd onkéntes halalnak egy forditott iranyd alternativaja is
megjelent a korban. A Werther-lazban égé fiatal férfiak nem az életukbdl akartak
.konyvet” csinalni, hanem egy kdnyv mentén (Az ifiu Werther szenvedései) akartak
lekerekiteni az életuket.

Goethe és a koraromantikusok viszonyanak szamos lehetséges értelmezése
képzelhet6 el, amely mas-mas aspektusbdl vilagitia meg a témakor momentumait. Az
Odipusz-komplexus beemelése a vizsgalodasba segitségiinkre lehet a kor
meghatarozo alakjainak egymashoz valé ambivalens viszonyanak elemzésekor.
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KMECZKO Szilard
Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem (DRHE)

Az athagyomanyozoédas szerkezete — polanyianus szemmel

A konzervativ vagy a Lajtan tuli nézépontbal itélve liberalis konzervativ gondolkodok
irasaiban kozponti jelentéségl a szabalykdvetés, a gyakorlatba agyazott tudas
atadasa az egymast kovetd generaciok kozott. Ez pedig az emlékezés kérdését veti
fel olyan esetekben is, amikor a cselekv® korantsem biztos, hogy reflektal arra a
torténeti perspektivara, amelybe az altala kovetett gyakorlat illeszkedik. Az
emlékezés egy masik tipusat jelenti a tavoli multbdl athagyomanyozédott szokasok,
tartalmak olykor ahitattal ovezett tisztelete, melynek soran az emlékezés minden
esetben az idébeli mélységre is reflektal. Polanyi Mihaly filozéfiajdban az
emlékezésnek és a tradicidkhoz fiz6d6 viszony kidolgozasanak nehezen becsulhet6
tul a jelentésége, legyen sz6 a tudomanyon bellli tradicidokdvetésrél és annak
megszakitasardl, vagy a tarsadalmi reformmal és a vele szembehelyezett 20.
szazadi orosz forradalommal kapcsolatos meglatasairdl. Ugyanakkor az aktiv
emlékezés kérdése felvethetd a magyarorszagi Polanyi recepciéval kapcsolatban is,
amely a rendszervaltozassal veszi kezdetét, negyedszazaddal Polanyi Mihaly halalat
kovetben.

A Polanyi-recepcio — két tanulsagos epizod

B6 két évtizeddel a rendszervaltozas, azaz a hazai Polanyi-recepcio
intézményesulését kdvetben korantsem biztos, hogy ismerésen cseng Polanyi Mihaly
neve a filozéfia irant érdekl6ddk, de akar a filozéfiat mivel6k korében sem. Tulontul
egyszerl lenne a tajékozatlansag szamlajara irni, ha minddéssze Polanyi Karoly
occsekeént sikerulne ,elérantani” emlékezetlnk valamely rekeszebdl.

A hazai recepcio torténetében mérfoldkének szamit az 1990-es esztendd, ekkor
alakult meg ugyanis a Polanyi Mihaly Szabadelvi Filozofiai Tarsasag. Korabban
Polanyi neve alig-alig jelent meg nyomtatasban, akkor is jobbara a tudomanyfilozéfia
targyu szovegek irodalomjegyzékeiben, labjegyzeteiben az emlités szintjén, esetleg
a fészdvegben listaclemként, egyéb nevektdl dvezve. Egyedul Nyiri Kristéf 80-as
evek kozepétél megjelend, a hagyomany szerkezetét elemzd irasaiban fedezhetni
fel, hogy elemzés ala vonja Polanyinak az akkoriban még csak angol nyelven
elérhetd irasait. Rola azonban a késébbiekben még sz6 lesz.

A Polanyi Mihallyal kapcsolatos ismeretek esetlegességére, sziikds voltara utal,
hogy a Tarsasag megalapitasanak idején a késbbbi elnOk szamara is mindossze a
Mannheim-levelezés egyik szerepldjeként volt ismert a kés6bbi névadd. De ezzel
masok is igy voltak. Tajékozodni egyediil a Vezér Erzsébet szerkesztette iréstudé
nemzedékek. A Polanyi csalad tértéenete dokumentumokban cimmel 1986-ban
megjelent kotetbdl lehetett. Megismerhetdk belble a csalad karpataljai és baltikumi
gyokerei, az egyes csaladtagok palyaive, merthogy nem tuloz a cim, valamint izelité
kinek-kinek az irasmiiveibél. Csakhogy ebben a kotetben egyetlen szdéveg vagy
szovegrészlet sem talalhatdo Polanyi Mihaly tollabdl, ami azonban nem irhaté a
szerkeszt6i feledékenység szamlajara, hanem az 0Orokdsok dontésének
kdvetkezménye. (VEZER 1986 : 18) Bar magyarazattal a szerkeszté nem szolgal, de
az 1991-t6l magyar nyelven sorra megjelené Polanyi szovegek megadjak ra a
valaszt: tul azon, hogy a magyar 56-ot konzekvensen az igazsagert folytatott
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harcként irja le, tarsadalomfilozéfidjdban és a hozza szervesen kapcsolddo
ismeretelméletében, valamint tudomanyszociologiajaban a felvilagosodas szellemi
Ordokségének azt az oldalat biralja, amelynek végkifejleteként a két 20. szazadi
totalitarius mozgalmat jeloli meg. Ezt az Orokség-részt nevezhetjuk objektivista
megismerés-idealnak, szélséséges velejardjaként pedig a tudomanyfanatizmusra,
illetve ellenhatasként az 6nmagat minden kuls6é akadalyt attorve kibontakoztatd
kozosségre mutathatunk ra. Polanyi Mihaly tehat nem antifasiszta vagy
antikommunista volt, hanem egyszerre mindkett6: antitotalitarius gondolkodo.
Kérlelhetetlenll tamadta a Kadar Janos nevével fémjelzett korszak hatalmi
viszonyainak a legitimacios alapjait. igy nem is csodalkozhatunk rajta, ha az 1948-tdl
kezd6d6 professzionalis filozéfiai mikodését idehaza nem vitattak, nem adtak hirt
réla, s még a 80-as években is csak elszértan lehetett talalkozni a munkassagara
utalé nyomokkal.

A recepcionak ez az alig-alig létez6 szakasza, tulajdonképpen a hallgatas
hagyomanya tort meg a Polanyi Tarsasag megalapitasaval, amely korantsem
véletlenll esett egybe a rendszervaltozassal. A Polanyi-kutatas intézményesult: rovid
idén belll megszilettek az elsd forditasok és a Tarsasaghoz kapcsol6dé kutatdk
publikalni kezdték, foként a Tarsasag 1991-t6l kezd6déen megjelend Polanyiana
cim( folydirataban a vizsgaldédasaik eredményét. Megtortént a kapcsolatfelvétel a
kalféldon mikoédé Polanyi-tarsasagokkal, amit kdlcsonds konferencia-meghivasok
kovettek és megnyilt a lehetéség az egymas lapjaiban val6 publikalasra is. A Polanyi
Mihaly szellemi hagyatékahoz valé kozelitések féként a csaladkutatas, a
tudomanyfilozéfia, a tudomanytorténet, a tudomanyszocioloégia, a civil tarsadalom
szervez6dése, a gyakorlati alkalmazasok valamint az emigracioban él6 tuddsok
hal6zatalkotasanak témai koré szervezddtek. Bar, miként a Tarsasag neve is mutatja,
els6sorban a bolcseleti hagyaték feldolgozasat tekintette feladatanak, figyelmet
forditott arra is, hogy Polanyi Mihaly a kémikus cimmel konferenciat szervezzen,
tekintettel arra, hogy az életébdl majd harom évtizedet a berlini €s a manchesteri
laboratériumaiban kutatd Polanyi a fizikai kémiai élvonalaban toltott. Ez azonban nem
azt a kutatastol visszavonult hajlott koru tuddsok legendaképzé irasaihoz, afféle
kutatdi praxison kivuli, ismeretterjeszt6 szandékkal papirra vetett bolcselkedésnek
tekinteni. Bar kétségtelen, hogy Polanyinak szembe kellett néznie ezzel a vaddal,
hiszen korabban nem végzett filozofiai tanulmanyokat, s igy nem is nyert kbnnyen
bebocsattatast a filozéfiat szakmaként mivel6k céhébe. Hozzatehetjuk ehhez, hogy
vegyészi oklevele sem volt, s elég jol boldogult nélkule. Végzettségét tekintve orvos
volt, viszont leszamitva a ,nagy haboru” idején a K. u. K. hadsereg csukaszurke
egyenruhajaban katonaorvosként Zomborban teljesitett szolgalatot, sohasem
praktizalt. Gyors pillantast vetve palyaivére, konnyen felfedezheték azok az elemek,
amelyekre hivatkozva mélyebb betekintés nélkil is félretolhatd filozéfusi
teljesitménye. 1990-ben idehaza azonban ez egyaltalan nem volt jellemz6, hiszen
elsésorban megismerni, a maguk szamara is felfedezni szerették volna filozéfiajat az
iranta érdekl6dék. Akit pedig nem hajtott ez a megismerési vagy, az joszerével még
csak nem is hallott réla.

Polanyi Mihaly filozéfiajanak azonban jellemzdje, hogy bar vizsgalat ala vehet6k
bizonyos iranyu metszetei, mint azt korabban mar emlitettik, de mégiscsak egyetlen
egeészet alkot. Az erre torténd reflexié azonban kuldnb6zd irdnyokba nyithat meg utat
az értelmez6 szamara. Megtehetjuk, hogy a hallgatdélagos integracio elméletét
tekintjuk tanitasa magvanak, s ehhez valé viszonyukat mérlegre téve értékelhetjuk
Polanyi kulonbozd kijelentéseit, leirasait, példait. Egy masik eljaras keretében viszont
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megkisérelhetjik az interpretacié kiterjesztését a posztkritikai filozéfia nagyon
valtozatos, sokszinl, egymastdl tavol esdnek tetsz6 témaira azzal a céllal, hogy
egyetlen k6zos képbe integraljuk azokat. A Személyes tudas cimi mlve kiuléndsen
kinalja és kivanja is ezt az értelmezdi munkat. Ez az utdbbi lehet6ség azonban
felhivja a figyelmet a posztkritikai gondolkodas azon jellegzetességére, amelyet Nagy
Endre Polanyi filozéfigjanak ,legkényesebb”, ,legtobb Ovatossagot igényld”
vonasanak nevez: ,Ez a kényes pont pedig nem mas, mint hogy Polanyi elmélete
kinyitja az utat a transzcendencia fele.” (NAGY 1992 : 17) Ez a transzcendenciara
valé nyitottsag nem flggetlen mindattél, amit a hagyomanyrél és a
hagyomanykovetésrél vagy a szellemi lakhellyel kapcsolatos bennelakozasrol gondol
€s mond.

Ezen a ponton kanyarodunk vissza Nyiri Kristéf Polanyi filozéfiajahoz fliz6d6
viszonyara, illetve az ebben a viszonyban beallt valtozasra a 80-as és 90-es évek
forduléjan. A 80-as évek masodik felében a szabadsag hagyomanyat elemzé
irasaiban, melyek deklaraltan liberalis konzervativ allaspontrél szllettek, s a
Keresztut cimG kotetben jelentek meg 1989-ben, Polanyit az osztrak
tudomanyfilozéfiardl festett panndn helyezi el, tekintettel arra, hogy bar irasai
evtizedekkel a monarchia széthullasat kovetéen szulettek Angliaban, de allitasa
szerint a gondolkodasa mégiscsak az egykor volt k6zos birodalom sokszin( szellemi
talajabdl nétt ki. Az osztrak tudomanyfilozofiardl pedig a megértés és a rokonszenv
hangjan jelenti ki, hogy ,minden latszélagos sokféleség dacara (...) egyfajta
tradicionalista magja van, vagy legalabbis egyfajta tradicionalista vonulata’. (NYIRI
1989 : 40) A kotethez irott elészéban viszont, amely nyilvanvaléan a legkésébbi
keltezés(, mar jelzi, hogy bar irasainak csomdpontjat a torténeti tudat szerepe jelenti
az informacié koraban, de egyre kevésbé tlnik dsszeegyeztethetének a tradicidba
agyazott gondolkodas és megismerés az elektronikus informaciéfeldolgozas
torténetietlenségével. A kotet cime talald, a kérdés ha nem is nyitott, de még
lezaratlan marad. Azért sem tekinthetjuk nyitottnak a kérdést, mert filozdfiai
programjat Nyiri a klasszikus konyvkultura szubjektumanak a masodlagos szébeliség
szubjektumhatasaival valdé oOtvozéseként, avagy ezeknek a lehetéségeknek a
kereséseként fogalmazza meg

Nyiri vizsgalddasainak jobb megértése veégett érdemes visszalépni az id6ben,
egeszen 1980-ig. Ekkor jelennek meg a Monarchia szellemi életérdl cimmel kotetbe
gydjtott eszmetorténeti irasai, amelyek, miként a szerzéjuk allitja, ,nem annyira a
filoz6fia, mint inkabb a térténelem iranti érdeklédésbél sziilettek”. (NYIRI 1980 : 7) Ez
a torténelem iranyaba valo nyitottsag azonban nem antikvariusi érdeklédés. Az
izgatja, hogy a vilagnak ebben az antindbmiakkal terhes szegletében miképpen
sikerllt fogalmilag megragadni, esetleg feloldani a Iétez6 antindmiakat. Kényvének
egyik kritikusa, Lanyi Gusztav szerint ,Nyiri tanulmanyait végigolvasva ugy tinik,
hogy a szerz6 nem egyszerlien U] filozofiatorténeti 6sszefliggéseket tar fel (...)
hanem jelen viszonyainknak egyfajta torténeti modellhelyzetét is adja. A szerz6
ugyanis (...) a bizonytalansag — antindmikus — vilaganak egy fogalmilag lehetséges
(...) leirasat adja. (...) E vilag egyik 'eléképe’ a Monarchia.” (LANYI 1981 : 183) Lanyi
alighanem fején talalja a szoget, mert Nyiri 1994-ben A hagyomany filozoéfiaja cimmel
megjelent kotetében ezt olvashatjuk: ,A mai magyar élet és politika — modernizacio
és elmaradottsag ellentmondasainak kozepette — antindmiakkal terhes;
paradoxonokat testesit meg; fogalmi fesziiltségekhez vezet.” (NYIRI 1994 : 164)
Ekkor fogalmazza meg Markus Gyodrgy utan a filozéfia feladatat mint a térténeti
jelenben valo tajékozodast. Ez a tajékozddas azonban a korabbiakhoz képest eltérd
el6feltevések mentén torténik.
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A technolégiai determinista allaspont elfogadasahoz feltehetéen hozzajarult az uj
kommunikacidés  technoldgiakban  rejl6 lehetéségek  megtapasztalasa, a
szovegszerkesztével folytatott munka, kulonésen pedig az online kommunikacio. A
technoldgiatorténeti szempontu tajékozodas talajarol itélve a hagyomanyok Uj
értékelést kapnak: funkciétlannak itéltetnek. Ezt azonban mar 89-ben is jelezte,
amikor meég rokonszenvvel, de legalabbis megértéssel tekintett a tradicionalistaként
azonositott szereplbire. A tradiciokovetés 94-es elutasitasaban azonban tobb van,
mintsem hogy kizardlag a perspektivavaltassal magyarazhatnank. Nyiri nyilvanos
onkritikat gyakorol, korabbi tradicionalista beallitottsagu vagy 94-ben ekként értékelt
irasait téveszméken alapulokként deklaralja. A 89-es kotetben még ezt olvashatjuk
Wittgensteinrdl: ,Tradicionalista volt, régmult idék utan vagyoddott; nosztalgiaja
ugyanakkor (...) ugy is értelmezhetd, mint érzékenység a jelen még rejtett tendenciai
irant, vagy mint a kozelgé jové megsejtése.” (NYIRI 1989 : 73) Ot évvel késébb
viszont igy ir Wittgenstein vilaglatasarol: ,[K]lonzervativ, éspedig tradicionalista-
konzervativ, kifejezett ellenszenvvel mindennel szemben, aminek kdze van a
felvildagosodashoz, ellenszenvvel az ujkori természettudomannyal, a modern iparral
és technikaval, s egyaltalan a jelenkor életstilusaval szemben”. (NYIiRI 1994 : 87) A
szinte valtozatlan forrasbazis radikalis atértékelése egyrészrdl az uj szemléletmodbol
kovetkezik, amely a gondolkodas hibgjaként mutat fel korabban elfogadott és
méltanyolt gondolati elemeket. Erre vilagit ra a 94-es kotet alabbi passzusa is:
~Wittgenstein szdvegeinek latszolagos mélységét és nyilvanvald homalyat gyakran
éppen az okozza, hogy nem tett kifejezett és megfelel6 kilonbséget a
kommunikaciénak egyfelél mondott-hallott s masfeldl latott médjai kozott.” (NYIRI
1994 : 101) Ugyanakkor ez még korantsem teszi nyilvanvaléva Nyiri elfordulasanak
vehemenciajat, amelynek eredetéhez a kovetkezd allitdsa mar kdzelebb enged: ,A
modern emberiség, igy fejezhetnénk ki Wittgenstein folfogasat - s it
konzervativizmusanak tradicionalista-nosztalgikus oldala a tulnyomd, nem pedig a
k6zombos megdrzd oldala -, a modern emberiség tehat hamis életforma aldozatava
lett.” (NYIRI 1994 : 89) A konzervativizmus tradicionalista-nosztalgikus, valamint
k6zdmbds megbrzé dimenzidi kdzotti kulonbségtevés egységesen elfogadott mércék
hianyaban mindig személyes itéletunk eredménye lesz. A torténeti jelenben vald
tajékozodas részét képezi ennek a megallapitasa, csakugy, mint a fennallé
antinomiak fogalmi megragadasa. Hogy miként mutatja magat Nyiri szamara a
torténeti jelen a 90-es évek elején, vagy legalabbis mi volt annak meghatarozé
vonulata, hatasosan érzékeltetik a kovetkezOk: ,A nacionalizmus a Kkiteljesedett
irasbeliség korahoz kot6dd jelenség (...) az ugynevezett nemzeti hagyomanyok
Ohatatlanul némely bizonytalan és gyokértelen, hirnévre és pénzre ahitozé
értelmiségiek konstrukcidi.” (NYIRI 1994 : 36) A megallapitas elsé fele a
vizsgalédasok moddszervaltasanak kdvetkezménye. Nem magatodl értetédé azonban
az ehhez kapcsoldédd, gyanusitassal felérd sulyosan elmarasztald értékelés. A
gondolkodas olyan irracionalisnak tekintett mintairdl van sz6, amelyek a masodlagos
szObeliség klasszikus konyvkulturat fenyegetd hatasaihoz tarsulva a reflektiv,
racionalis mérlegelés lehetdségeit szikitik. Nyiri ujrafogalmazott filozofiai programja
azonban a klasszikus konyvmiveltség megdrzését tekinti céljanak, amely a torténeti
jelenbdl itélve az atadottsagok értelmében vett k6zombos, a szakralitashoz,
Osiséghez kapcsolhaté barmiféle érzelem, vagy nélklli konzervativ programnak
tekinthet6. Ez viszont éppen a technologiai determinizmushoz fiz6d6
szlkségképpen ambivalens viszonyara mutat ra.

Nem okoz meglepetést ezek utan, ha Polanyi Mihaly transzcendencia iranyaba
nyitott gondolkodasa is a technoldgiatorténeti szemlélettel szembeni naivitas
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példataranak részévé valik. Az eddigiek fényében azonban figyelemre méltd, hogy
Nyiri Kristof a Kép és idé cimmel 2011-ben publikalt kotetének zaro elemzésében a
posztmodern konzervativ attitiid lehet6ségeit jarja korul, mégpedig Wittgenstein
konzervativizmusanak elemzésére is tamaszkodva, amelyet immaron hésies
konzervativizmusként aposztrofal. (NYIiRI 2011: 173) Ujra fontossa valik a
hagyomanydrzés problematikaja, amelyet az ismételten megvaltozott értékelés is
mutat. A kérdés ujfent a paradoxon formajat olti, s ez a szliken és tagan értett
hagyomany viszonyanak a torténeti jelenben valo ujragondolasa készteti.

A masik tanulsagokkal szolgalé példa Molnar Attila Karollyal, a 2002-ben a Magyar
Pantheon sorozatban megjelent Polanyi Mihély cimG kotet szerzéjével,
szerkesztbjével és részbeni forditdjaval kapcsolatos. Annak idején N. Téth Zsuzsa
anglistaval kozosen irt kritikdnkban részletesen felrottuk a kotet hibait és
hianyossagait, stlyos biralatot fogalmazva meg a munkarél. (KMECZKO, N. TOTH
2003) A kirivo kovetkezetlenségei ellenére egy nagyon is hatarozott koncepcid
szerint szlletett meg a kotet, s ez kapcsolatos a Nyiri Kristofnal elemzettekkel. Azt is
mondhatnank, hogy az érem masik oldalarol beszélunk. Molnar Attla a hazai
Polanyi-recepcié véleménye szerint megiratlan fejezeteit kisérelte meg kimunkalni,
de a mi torzéban maradt. Nem csak amiatt, hogy kettészelte az életmiivet, s a
kémikus Polanyi munkassagat elfelejtette bemutatni, hanem amiatt is, hogy nem
sikerllt koherens allaspontot elfoglalnia a filozéfus Polanyival kapcsolatban, akit egy
félreértelmezett hivatkozasra tamaszkodva ,philosophe”nak, amolyan outsidernek
tekint, noha énmaga szamara nagyon fontos gondolatokat fogalmaz meg Polanyi
apropojan. A cimadd személy csonka életmdve itt valéban csupan az ugrodeszka
szerepét tolti be, mert az interpretacid gyanant megirt szovegrészek inkabb
tekinthet6k az eredeti Polanyi-szoveghelyek parafrazisainak. Ahol viszont ellép a
szOvegt6l, ott korantsem biztos, hogy Polanyi szellemében szlletett gondolatokkal
talalkozunk, sokkal inkdbb az akkori jelenben zajlo kozéleti vitdkkal kapcsolatos,
filozofiai szaknyelven kozreadott allasfoglalasokba Utkézhetliink. Masrészt, Polanyi
konzervativizmusanak kiemelésekor megfeledkezik a konzervativ megkozelités
erényeit sajat er6feszitéseire nézve elfogadni. Ekkorra ugyanis a Polanyi
Tarsasagnak is kdszonhetéen sok szaz oldalnyi Polanyi széveg valt magyar nyelven
hozzaférhetévé, s még tobb vele kapcsolatos tanulmany és esszé. Kialakult a
magyar nyelvi Polanyi-terminolégia, amelyet a Polanyi-kutatok elfogadtak és
alkalmaztak. Nem beszélve arrél, hogy a terjedelmes el6széban elfelejtette
tajékoztatni az olvasaoit arrdl, hogy akkoriban mar tdbb mint egy évtizede létrejott a
Polanyi Mihaly Szabadelvi Filozéfiai Tarsasagnak kdszonhetéen a Polanyi-kutatasok
hazai mdhelye, noha a Tarsasag Polanyiana cimd lapjaban korabban megjelent
szamos cikkbdl idéz. Arrdl van ugyanis sz6, hogy nem jelolhetlnk ki egy Uj kezdetet,
hiszen mindig is, tetszik, nem tetszik, sajat hagyomanyainkhoz viszonyulunk. Ezt
tehetjuk jol vagy rosszul, de azt nem szabadna megengednunk magunknak, hogy
tudomast sem veszunk réluk. Sajnos ez is hozzajarult a kotet hibaihoz, hiszen nem
vallalta fel azt a nagyon is alkalomhoz ill6 feladatot, hogy a sajnalatosan késén
megkezd6dd hazai Polanyi-recepciorol attekintd képet kdzvetitsen az olvasoi felé.

Polanyi Mihaly zsidésaga
Az el6z6 részben lattuk, hogy a kulonbdz6 szempontok és érdekek mentén kibomld
aktiv emlékezés amellett, hogy kulonb6z6 Polanyi-portrék megrajzolasahoz vezethet,

e szempontok moddosulasa esetén alapvetéen megvaltoztathatjia ugyanazon
értelmezének Polanyi gondolataihoz fiz6d6 viszonyat is. Amennyiben szemugyre
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vesszik, hogy a kémikus majd filozéfus Polanyi miként vélekedett a sajat
zsiddsagarol, ugy azt a szul6kkel és a tavolabbi 6sokkel folytatott parbeszéd keretei
kozott is értelmezhetjik.

Polanyi Mihaly asszimilalédott nagyvarosi zsidé csaladba sziletett a 19. szazad
végeén. A szulék fontosnak tartottak, hogy zsidé szokasok szerint nevelkedjék. Fiatal
felnbttként azonban felesége, Kemény Magda hatasara rémai katolikus hitre tért at.?
Ifjlukori kereszténységére Tolsztoj volt nagy hatassal. Személyes hitérél és a
zsidésagaval kapcsolatos allaspontjarél nagyon keveset tudunk, irasaiban és
maganjelleglii megnyilatkozasaiban nem taglalja ezeket a kérdéseket, egyetlen
szoveget leszamitva. A The Political Quarterly hasabjain 1943-ban Jewish Problems
cimmel megjelend szoveg az el6z6 évben a Manchester Branch of the Trades
Advisory Council of the Board of Deputies of British Jews meghivasara tartott
el6adas szerkesztett valtozata. Az asszimilacidos ajanlatot megfogalmazé szdveg
szamos biralatot valtott ki mind Polanyi ismerdsei és baratai, mind pedig késébbi
értelmezdi részérdl, a zsidésaggal szembeni részvétlenséget, a szolidaritas hianyat
rova fel. Ezek a biralatok azonban félreértésen alapulnak. Egyrészt amiatt, mert
Polanyi magatartasa 6sszhangban all a gondolkodasaval, tehat nem kdvetkezetlen
(ezt késObbi mivei bizonyitjak), masrészt pedig ez a gondolkodas nem mutat
részvétlenséget egyetlen népcsoporttal szemben sem. Amivel szemben viszont
Polanyi nem védhetd, az az 6nmagukat zsidoként meghatarozok részérél Polanyihoz
mint zsidohoz intézett biralat. Itt Polanyinak a sajat zsidosagahoz fliz6d6 viszonyardl,
a biralék szerinti problematikussagardl van sz6. Wigner Jend 1938-ban egy
Polanyihoz intézett levélben egyenesen elégtelennek itéli a nemzetiszocializmussal
valé szembefordulast, amennyiben az nem a zsiddsag tulélésének perspektivajabdl
fogalmazodik meg.®> Az univerzalis és a kiilonds fesziiltségérdl van tehat szé, s
kétségtelen, hogy az antitotalitarius Polanyi filozofiai miveibél hianyzik ez a
perspektiva. Annal inkabb furcsallhato ez a hiany, ha megemlitjuk, hogy a
Budapesten maradt Polanyiak kozul is szedett aldozatot a vészkorszak.

Mindazok, akik Polanyit zsidéként szdlitiak meg, olyasmit kérnek rajta szamon,
amit 6 nem tud felmutatni: a sajatjaként elfogadott zsidé nézépontot. Ennek a hianya
azonban nem eredményez ab ovo részvétlenséget vagy kozonyt. A sikeres
asszimilaciot rendkivdli kulturalis teljesitménynek kell tekintentnk, hiszen ebben az
esetben nem az egyik nemzet tagjaként asszimilalédunk egy masik nemzeti
kozosseégbe. A zsiddésagot Polanyi nem tekinti nemzetnek, amelynek vallasa a
judaizmus lenne. A judaizmust ugyanis torzsi vallasnak tekinti, miként a zsidokat
azon torzs (religious tribe) leszarmazottainak, amely a Bibliat adta a vilagnak. A
sikeres asszimilacio rovidtavon reménytelennek tinik, csakis tobb generacion
ativel6en valhat sikeressé. A cikk végén Polanyi visszatér ifjukori gondolatahoz, az
egysegesulé Europa eszméjéhez, amely itt szélesebb keretet nyerve mindazon
orszagok jovBbeni egységét fogalmazza meg, amelyek a napnyugati kulturahoz
tartoznak: ezek Eurépa és Eszak-Amerika allamai. A nemzeteknek az egymas
iranyaba torténd széles asszimilacidés folyamatahoz kapcsolédva azonban Polanyi
mégiscsak megfogalmaz egy olyan feladatot, amely egy sajatosan felfogott zsido
perspektiva keretei kozott teljesedhet be: a kozmopolita tapasztalatok birtokaban a

% A katolikus egyhazhoz fiz6d6 kapcsolata egy id6 utan meglazult, s mas keresztény egyhazakhoz
probalt kézeledni. Valoszinlleg mar a 20-as évek masodik felében csatlakozott a protestansokhoz,
majd angliai tartézkodasanak éveiben (vagy ennek egy szakaszaban) metodista istentiszteleteket
latogatott.

*Alevél megtalalhato: University of Chicago, Joseph Regenstein Library, Special Collections, Michael
Polanyi Papers, Box 25.
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zsidok a nemzetek asszimilacidjanak kovaszaiva, leginkabb elhivatott szolgaléiva
valhatnak. Ezzel elkerulhet6 a gyakran moralis meghasonlottsaggal jar6 individualis
asszimilacio, mig a masik utat, a megkésett nemzetté valast a zaszlajara tiz6
cionista programot nem tekintette Polanyi sikerrel kecsegtet6 megoldasnak. Kétségei
voltak ugyanis a k6zds nyelv és a kozds szellemi keretek megteremtését illetéen. Az
mar egy masik kérdés, hogy az egységesuld Nyugatrdl szolva vajon létezb
folyamatot irt-e le Polanyi, avagy egy logikusnak tind, a j6ézan ész szamara
nyilvanvald, a torténeti esetlegességeket azonban figyelmen kivil hagyo, ennél fogva
pedig korantsem plauzibilis lehetbség ismételt megfogalmazasardl van szo.

Lattuk, hogy negativan nyilatkozott meg az elhagyott tradicio
Ujraéleszthetéségével kapcsolatban. Azonban ez nem csupan valdszinlségi
probléma volt, mivel a cionizmus sikere esetén tisztazandé kérdéskeént jelenne meg a
Nyugathoz fiz6d6é viszony. Marpedig Polanyi filozéfiai mlvei szinte egytél egyig
kifejezik, hogy az 6 szellemi hazaja a Nyugat, amelyhez ragaszkodott, s miként ezt
az 50-es és a 60-as években kibontakoz6 kodzéleti aktivitasa jelzi, lehetéségeihez
mérten ki is allt a védelmében.

A tudomanyos vita

Az asszimilacié Polanyi felfogasa szerint nem Kkorlatozédik a zsidé gyodkerek
elhagyasara, a tobbségi tarsadalomhoz valé csatlakozasra, hanem feltételezi a
kereszténységhez vald kapcsolodast is. Ez a kapcsolodas természetesen jelentheti a
hit gyakorlasanak hagyomanyok altal kozvetitett mddjait, de ezen tul valami mast is:
kapcsolddast az univerzalitas jegyében megfogalmazédd nagy (tarsadalmi) célokhoz.
Az igazsagkeresés vonatkozasaban ez jelentheti a tudomanyok a mivészetek vagy a
keresztény teoldgia mlvelését. A tudomanynal maradva, kérdésként tehet6 fel, hogy
milyen vonatkozasba kerulhet egymassal tudomany és asszimilacio?

A nyugati civilizacionak adottak a kulturalis gyokerei, amelyek egyik aga az antik
gordg filozofia (racionalizmus) mellett a krisztusi moral. Ez utdbbi szamlgjara irja
Polanyi a moralis szenvedélyek 20. szazadi kitoréseit (pl. kilénb6zé kommunista
mozgalmak, a nemzetiszocializmus megerésddése Németorszagban), amelyek a
személyiség intellektualis-moralis ,huzalozottsaganak” séruléseérdl, vegsd esetben
pedig a moralis indulatoknak a tradicié altal megengedett csatornakbdl valo
kilépésérdl (aradasarol) tuddsitanak a modernitas emberének esetében. Ennek egyik
elé6zményét jelentik azok a tudomanyfilozofiak, amelyek nem szamolnak a
megismerd intellektualis eréforrasainak minden szintjével (pl. a hallgatélagos tudas
dimenzioja, az ismeretek el6vételezése az intuicié altal), s a megismerést leszikitik
az explicit médon tudhatéra, igazolhatora. Az altal, hogy Polanyi ramutat a
megismerés heurisztikaja keretében a megismerés ,rejtett” lehetéségeire, felmutatja
azt is, hogy az intellektualis erdit megfeszitd, egy konkrét probléman gyotré6dé kutatd
hasonlo intellektualis helyzetben talalja magat, mint az a keresztény hivd, aki istenét
imadja: ,Azt a szinteret, amelyen 0&sszefoglaltuk intellektualis képességeink
teljességét, a blinbeesés és a megvaltas keresztény sémajabol kolcsondztik.”
(Polanyi 1994 11. két. : 135) Ennek része, hogy a kutatéi szabadsag egy ,magasabb
hatalom” elfogadasanak keretei kozott értelmezhet. Megnyilik a torténeti dimenzié s
az artikulalt intellektualis rendszerek (ilyen a tudomany is) mivel6i szikségképpen
korabbi generacidk teljesitményeivel folytatnak parbeszédet. Egy meghatarozott
tradicidhoz vald csatlakozas kovetkezményeként allithatd, hogy ,[a]zoknak a kdzos
hiteknek és normaknak a kdvetése, amelyektdl intellektualis kommunikacionk ebben
a kulturaban fligg, egyenértékl tehat azzal, hogy tekintélyforrasként ugyanazokat a
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mestereket kovetjik. Ok a mi intellektudlis &seink: ’a benniinket nemzé hires
emberek és atydk’, akiknek Orokébe lépunk.” (Polanyi 1994 Il. két. : 217) A
tudomanyon beldli tekintélyforras azonban nem lehet akarmilyen. A specifikussal
szembehelyezett altalanos tekintély az, amelynek elfogadasa nélkul a tradicio
életben maradasa nem képzelheté el, mig a specifikus tekintély felszamolja a kutatoi
szabadsagot. Korantsem véletlen, hogy a tekintély intézmeényének tipizalasakor a
specifikus tekintély egyik példaja a katolikus egyhazvezetés mikdodése lesz
(fenntartja a jogot az igazsag eldontésére konkrét esetekben), mig az altalanos
tekintély kezdeményez6 szerepet szan a kdzdsség tagjainak, s rajuk bizza a tradicié
altal kozvetitett szabalyok értelmezését. Ennek az értelmez6i kozosségnek az egyik
példajat Polanyi a protestans egyhazak mikodésében latta meg. (v6. Polanyi 1997 :
62) Ezen a ponton lathatova valnak Polanyi keresztény egyhazakkal kapcsolatos
orientaciéjanak a szempontjai is.

Mind a kereszténység, mind a tudomany muivelése szenvedélyes heurisztikus
impulzus altal hajtott progressziv vallalkozas. Mivel mindketté esetében a kutatas a
szellemi léthelyzet nagyon hasonlo szerkezetét elbfeltételezi, ezért elmondhatjuk,
hogy Polanyi a sikeres asszimilaciot a zsidosag elhagyasan tul a Nyugat
(napjainkban mar sok esetben lathatatlan) keresztény szellemi alapjainak
elsajatitdsaként, az ezekben a létstrukturakban val6é otthonos bennelakozasként is
érti.

Mivel a tudomany mikodésének kozegébe Iépve szenvedélyekkel atjart,
egzisztencialis kockazatokat vallalo és az explicit bizonyithatésag szlkos hatarait
megtapasztalni kénytelen kutatdéi magatartas vehetlink szemugyre, ezért nem lesz
meglepd, ha a tudomanyos vita sem korlatozdédik a pozitiv tények és a tények
kezeléséhez kapcsolodo jozan racionalis mérlegelések talajara. A felfedezés minden
esetben egy heurisztikus szakadék atlépését jelenti, amelynek mélysége és
szélessége a felfedezés ujszerliségével aranyos. Az atlépés tulajdonképpen inkabb
ugras, mivel a bizonyitas formalis szabalyait kovetve nem tudjuk levezetni az ujat.
Miben bizhat a felfedez6? Abban, hogy tdbbet tud, mint amennyit el tud mondani,
explicit modon ki tud fejezni. Ez a tébb azonban nem pozitiv tudas, hanem a valdsag
Uj vizidjanak a megsejtése (anticipacio), amelyrdl ugy hiszi, hogy a kutatas tovabbi
eredményei, U] felfedezések felé nyitja meg az utat. Mi gy6zi meg a kutatot, hogy
amit felfedezett, az igaz? Az U] intellektudlis szépsége.

Lathatd, hogy a racionalis érvek egy idé utan elfogynak. Nem marad hatra mas,
mint meggy6zni a tudomanyos kozvéleményt a felfedezés intellektualis szépségérél
és elfogadtatni a valésag uj viziéjat mint szellemi otthont. A jelentés felfedezések
esetében a szenvedélyes meggy6zés ilyen bizonytalan minéségek mentén torténik,
ezért nem tekinthetd véletlennek, hogy a vita egy pontjan megjelennek az egymas
szemelyét lejaratdo becsmérld kifejezések, amelyek azt mutatjak, hogy megtagadjuk a
masik fogalmi sémajaba valo belépést, annak elfogadasat. Polanyi tudomanytorténeti
esettanulmanyok sorat tekinti at, s mutat ra arra, hogy a tudomanyos teljesitmény
ertékelésének késb6bbi mércéi éppen az ilyen vitak soran, s ezek kovetkeztében
szilardulnak meg. Azaz megtorténik az uj vizid szellemi otthonként valé elfogadasa
annak ellenére, hogy a logikai pozitivizmus mércéjén megmeérve elégtelen
mennyiségl bizonyité erejl tény tamasztja ala, s amelyet, ellentmondva a Popper
nevével fémjelzett fallibilizmusnak, a cafolni latszé késdbbi bizonyitékok esetén sem
hagynak el. (vO. Polanyi 1994 |. kot. : 34-35) Az igy leirt folyamat mentén kibomlé
tudomanyos vita a tudomanyos kozosseg csoportjait nem ritkan generaciok mentén
allitia szembe egymassal.
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HORVATH Csaba Sandor — LORINCZ lidiké — VARGA Balazs
Nyugat-magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos Kar

A konfliktusos torténelmi mult a didkok emlékezetében
1. Bevezetés

2011 novemberében a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos Kar
képviseletében egy hat orszag részvételével (Finnorszag, Franciaorszag,
Lengyelorszag, Magyarorszag, Oroszorszag, Portugalia) megvaldsulé kutatasba
kapcsolédtunk be, melynek témaja a feldolgozatlan, konfliktusos torténelmi multhoz
kotédoé tanuldi és tanari hiedelmek, nézetek, attitidok vizsgalata. A projekt — aminek
cime: Teaching History for a Europe in Common (THIEC) — végsd célja és
eredménye egy, a fajdalmas torténelmi mult oktatdsahoz segitséget nyujté eurdpai
tanari kézikonyv elkészitése.

2. A kutatas fékuszcsoportjai

A vizsgalat els¢ fazisaban minden orszag egy, a sajat térténelmében kifejezetten
tragikusnak, fajdalmasnak érzett eseményt valasztott ki, és ezzel kapcsolatban félig
strukturalt interju formajaban kérdezte meg kodzépiskolas fiatalok véleményét,
érzéseit. Mi a nemzeti identitas, torténelmi traumak és reprezentaciok témajaban
folytatott korabbi magyar szocialpszichologiai kutatasok megallapitasaira alapozva
(CSEPELI — VAGI 2010) Trianont allitottuk érdeklédésiink homlokterébe.
Kutatasunkat a gyéri Révai Miklos Gimnaziumban és a Prohaszka Ottokar Orsolyita
Oktatasi Kozpontban folytattuk le 2012 tavaszan. Két fékuszcsoporttal dolgoztunk,
amelyek kézul az els6ben harom 4. évfolyamos fiu (18 évesek), mig a masodikban
négy 4. évfolyamos lany (18 évesek) volt a riportalanyunk.

Jelen tanulmanyunkban az interjuk hangsulyosabb kérdéseinek eredményeit
értelmezzik és vetjuk 0ssze kapcsolddd szakirodalmi megallapitasokkal és mas
empirikus kutatasok adatsoraival.

3. Trianon-trauma

A 2009 juliusaban és 2010 szeptemberében lebonyolitott vizsgalat soran egy
véletlenszeriien kivalasztott, orszagos reprezentativ minta tagjait arra kérték, hogy
sulyossag szerint 1-t6 5-ig értékeljek Magyarorszag torténelmének tragédiait.
Mindkét id6épontban messze a trianoni békediktatum fajt a legjobban a
megkérdezetteknek. A valaszolok 66%-a ezt az eseményt tartotta leginkabb
tragédianak. A rangsorban mindkét alkalommal a 2. és 3. helyen az 1956-o0s
forradalom leverése és a megtorlasok, valamint a 1944-1945-6s zsidould6zés és a
holokauszt allt. A mohacsi csata (1526) csak egy hajszallal maradt le a dobogérdl
(CSEPELI — VAGI 2010: 10). A fenti vizsgalat eredményeinek tiikrében feltételeztiik,
hogy sajat kutatasunkban a fokuszcsoport tagjai (a két interjuban résztvevé diakok)
ugyanugy Trianont emlitik az els6é helyen, mint elharitatlan, nagy anyagi és erkolcsi
veszteséggel jaro torténelmi eseményt.

A kutatas egyeértelmlien igazolta hipotézisinket. Az orszagos minta tagjaihoz
hasonldéan az interjukban résztvevé diakok is Trianont nevezték meg Magyarorszag
legnagyobb torténelmi tragédiajaként. Mindez arra utal, hogy a magyar tarsadalom
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tagjainak életkortdl, iskolazottsagtél flggetlendl kiforrott véleménye van sajat
torténelmukrdl. A tanuldk érvelésében kulcsszerepet jatszik, hogy az esemény a nem
oly tavoli multban tértént, igy az sokkal elevenebben él az emberek emlékezetében.
Mindket interjubdl nagyfoku egyuttérzés, empatia olvashato ki azon magyar emberek
irant, akik a dontés kovetkeztében hataron kivllre kerlltek és mas orszagban,
kisebbségkent kellett tovabb élnitk, annak minden negativ kovetkezményével egyutt.
A nemzeti nagysag eszménye, Ohajtdsa szintén megragadhaté a didkok
gondolataiban, ami ugyancsak eredményezheti, hogy Trianont tartjak leginkabb
tragédidanak. Az egyik révais didk elmondta, hogy nagyon szivesen olvasgat
konyveket a kbzépkori Magyarorszag torténelmérdl és nézegeti az ehhez kapcsolodo
térképeket, mert akkor még hatalmas orszag voltunk. Egy masik, prohaszkas tanuld
szerint a |. vilaghaboru el6tt Magyarorszag nagyon fontos és borzasztéan nagy
orszag volt, és ugyebar ennek vetett véget a trianoni dontés.

4.Trianonnal kapcsolatos lexikalis tudas

2002-ben és 2007-ben a teljes lakossagot reprezentaldé minta tagjainak korében
végzett kutatasok jelezték, hogy a trianoni békediktatummal Osszefliggd alapvetd
tényekrdl a harminc év alatti korosztaly tagjai Iényegesen kevésbé tajékozottak, mint
id6sebb kortarsaik, legyen sz6 az elcsatolt tertletek aranyanak, a népességszamban
bekovetkezett veszteség aranyanak megbecsulésérél, vagy Trianon okainak
megnevezesérdl. Utdbbi  kérdés esetében egyértelmlien kirajzolodik a
felelésségharitas és a blnbakkeresés, hiszen a vizsgalatok alapjan a huszonévesek
tobb mint kétharmada szerint a békediktatumért kizarélag az orszagon kivul allo
tényez6k tehetbk feleléssé. Egy masik, 2009-ben végzett kutatas eredményei szerint
— melyben egy hétszaz fés, a 18 és 30 év kozotti generaciot reprezentald minta
tagjait kérdezték meg — a fiatalokat Trianon problematikdja erételjesebben
foglalkoztatja, mint az idésebb generaciok tagjait, a békediktatummal kapcsolatos
ismereteik azonban alulmuljak szuleik és nagyszuleik tudasszintjét. Alig tobb mint
egyharmaduk tudja példaul, hogy a békediktatumot 1920-ban irtak ala, kozel
egyharmaduknak pedig fogalma sincs az idépontrdl (VASARHELYl 2011: 6).
Fékuszcsoportunk tagjai Gyér j6 hirli, minéségi oktatast nyujtd gimnaziumaiban
tanulo, kedvezd szociokulturalis hattérrel rendelkez6 17-18 éves fiatalok, akik Trianon
témajaval a kozelmultban talalkoztak a kozoktatas keretein belul. Ebbél kiindulva
feltételeztik, hogy az orszagos reprezentativ vizsgalatok eredményeivel szemben
kutatasunk alanyai kelléen alapos és pontos ismeretekkel rendelkeznek az
eseménnyel kapcsolatban.

Hipotézisink egyértelmien beigazolodott, hiszen az interjuban résztvevd diakok az
orszagos kutatasban szerepl6 fiatalokhoz képest — a legtobb kérdésben — joval
alaposabb és pontosabb ismeretekkel rendelkeznek Trianon vonatkozasaban.
Azonban ugy tinik, hogy a 2010-ben parlamenti szinten elfogadasra kerult nemzeti
Osszetartozas napja még nem ment at teljesen a koztudatba, hiszen az egyik
interjuban résztvevd négy tanulé egyike sem tudta megjeldini a datumot. A kérdések
szinte mindegyikére a két interju diakjai kisértetiesen hasonlé valaszokat adtak, mely
jelzi, hogy ismereteik, véleményeik leginkabb a kdzoktatasban elsajatitott egységes
tudasanyagra épulnek. Ordmtelinek mondhatd, hogy szemben a korabbi orszagos
vizsgalatok eredményeivel, a diakok elsésorban Magyarorszag és az Osztrak-
Magyar Monarchia elhibazott nemzetiségi politikajaban latjak Trianon létrejottének
legfébb okat. A felel6sségharitas és bilinbakkeresés fékuszcsoportjainkban mar nem
hatarozza meg az eseményhez f(iz6d6 viszonyukat.
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5. Tapasztalhaté-e elfogadasra, belenyugvasra nevelés Trianonnal kapcsolatban a
magyar kdzoktatasban, kozgondolkodasban?

A fentiekben mar emlitett 2007-es orszagos reprezentativ vizsgalatban a
huszonévesek tobb mint fele, 53 szazaléka ugy nyilatkozott, hogy Magyarorszag
soha nem torédhet bele a trianoni békediktatum kovetkezményeibe, és az ekképpen
vélekeddk koézul minden harmadik szerint semmilyen eszkoztél sem riadhatunk
vissza annak érdekében, hogy visszaszerezzik az 1920-ban elvesztett tertleteket. A
fiatal felnbttek 43 szazaléka vallotta azt, hogy bele kell torédnink a kialakult
helyzetbe — mivel mar ugysem tudunk véltoztatni rajta (VASARHELYI 2011: 6). A
kutatas alapjan ugy gondoltuk, hogy interjualanyaink kdérében is inkabb egyfajta
elutasitassal talalkozunk Trianon vonatkozasaban.

Ahogy azt a 2-es pontban lathattuk, a diakok véleménye szerint Trianon legfontosabb
oka az akkori Magyar Kiralysag nemzetiségi politikaja volt, tehat az eseményhez
fiz6d6 viszonyukat egyre kevésbé hatdrozza meg a kulsdé oktulajdonitas, a
felelésség masra haritasa. Ezzel egyutt tobbséguk a dontést, annak szigorusagat
semmiképpen sem tartja igazsagosnak az orszagra nézve. Vannak azonban olyanok
is, akik szerint tObb aspektusbdl, a dontést meghozdok és annak pozitiv hatasait
élvezd orszagok szemszogeébdl is érdemes a problémat megvizsgalni. A diakok
jelentés hanyada szerint a dontésbe bele kell nyugodnunk, hiszen valtoztatni ugysem
tudunk mar rajta. Amit tehetink, az az emlékezés, Trianon hagyomanyanak apolasa.
Egy-két tanul6 - tObbé-kevésbé nyiltan — szembehelyezkedik a tObbség
allaspontjaval, mikor ugy nyilatkozik, hogy a trianoni dontést nem kell elfogadni, abba
nem lehet belenyugodni. A radikalis eszk6zOk alkalmazasatdl azonban 6k is
o0dzkodnak, inkabb az Eurdpai Unid bdvitésében, és ez altal az autondmiak
kiépulésében latjak a megoldas kulcsat. A valaszokat 0sszességében szemlélve
elmondhatd, hogy |étezik/Iétezhet egy uralkodé allaspont (elfogadas, belenyugvas) a
kérdéssel kapcsolatban a kozoktatasban és a kdzgondolkodasban, ezzel egyutt az
egyeni attitidok, beallitodasok, érzések nagyobb hangsullyal jelennek meg, mint a
Trianonhoz kapcsoldédd mas témak vonatkozasaban.

6. Kulturnemzet-felfogas és politikai nemzetfelfogas

Matrai Zsuzsa neves magyar neveléstudos egyik tanulmanyaban ugy vélekedik, hogy
1945 utan Magyarorszagon, a fél-szuverén politikai nemzetben a kulturnemzet tudata
hattérbe szorult — a kulsé fuggdség, az internacionalista ideoldgia miatt - majd a
szuverenitas jellegében bekovetkezett valtozas (rendszervaltozas) hatasara
er0sodott meg ujra. Ezt kovetéen a nemzeti identitas kérdésében a hataron tuli
magyarokhoz valo viszony kdzponti szerepet kapott, és a vizvalaszté az lett, hogy az
azonos kulturnemzethez val6 tartozasnak a szomszédos orszagokban €l6 magyar
kisebbségek erételjes politikai tdmogatasat vagy csak kulturalis és anyagi segitését
kell-e jelentenie (MATRAI 2002: 55). A fenti megallapitas alapjan, valamint kiildnbdzd
egyéb kapcsolodo kutatasok, a tarsadalmi kdzhangulat, valamint az uralkodé politikai
ideoldgia alapjan ugy gondoltuk, hogy vizsgalatunkban az interjualanyok is a
kulturnemzet felfogas mellett teszik le a voksukat.

A feltevésiink csak az egyik csoporttal kapcsolatban igazolédott be minden kétséget
kizaréban. A révais diakok gondolkodasaban a magyar nemzet egyértelmien
kultirnemzetként jelenik meg. Szamukra evidens, hogy a magyar nemzet nem ér
véget az orszag hataraival. Véleményuk szerint a kulfoldon él6 magyarsaggal
szolidarisnak kell lennunk, 6ket tamogatnunk kell, hogy kulturajukat, nyelviket
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megdrizhessék. A prohaszkas diakok valaszaibol nem rajzolédik ki pontosan
nemzetfelfogasuk. Ok a nemzeti Osszetartozas definidlasakor nem emlitik a
hatarainkon kivll €16 magyarokat, a vellk valé egységet. Egy masik kérdés kapcsan
is csak 10 milli6 magyarrol beszélnek - ami az orszag allampolgarainak a szama.

7. Vélemeény- és attitidbeli kildnbségek a fiuk és a lanyok csoportja kozott

Klalénb6z6 szocialpszichologiai kutatasok igazoltak, hogy a nemi hovatartozas, a
nemi szerepek hatast gyakorolnak a véleményformalasra, az attitlidokre. Sajat
vizsgalatunkban is azt vartuk, hogy komoly vélemény- és beallitédasbeli
kilonbségekkel talalkozunk, dsszehasonlitva a harom fiu és a négy lany tanuléval
készitett interjut.

El6feltevésink beigazolodott, hiszen a fidk és a lanyok csoportja kozott
véleményalkotasban tobb szempontbdl lényeges differenciak alakultak ki — fiuk: b6
terjedelm( valaszok; hatarozott vélemények; egyes esetekben a hivatalos, elfogadott
nézetekkel szembeni allasfoglalasok; kevés, de létez6 vita; lanyok: rovid, I1ényegre
toré valaszok; konformista allasfoglalasok, személyes attitidok hattérbe szorulasa;
egybecsengd vélemények — vita hianya. A fentiekben emlitett eltéréseket jelentds
részben a nemi hovatartozas magyarazza/magyarazhatja. Ezzel egyutt érdekes
lenne megvizsgalni azt is, hogy nemi szempontbdl vegyes fokuszcsoportban
nézeteiket, beallitédasaikat mennyire vallalnak a fiatalok, illetve hogyan reagalnanak
egymas meglatasaira.

8. Nagyobb a diakok szolidaritasa a hataron tuli magyarok felé, mint a ciganyok felé?

Matrai Zsuzsa a fentiekben mar emlitett cikkében a mai magyar oktatas-nevelés
kohézioteremt6 feladatainak nehézségeit, konfliktusainak okat legféképp abban latja,
hogy a ciganysaggal és a hataron tuli magyarsaggal valé szolidaritast a magyar
allampolgari nevelésben csak kozvetett moddon érintik, és kulondsen nagy
ovatossaggal kezelik. A ciganysag iranti szolidaritas érintetlentl hagyja a cigany-
magyar egyuttélés konfliktusainak sajatos gocpontjait. A hataron tuli magyarokkal
val6é szolidaritasnak pedig szamos torékeny aktualpolitikai vonzata van: egyfeldl a
szomszédos orszagok kisebbségi politikdjanak esetleges biralata, masrészt az
egymassal sokszor ellentétes kinti magyar politikai partok hivatalos preferenciaja
tekintetében (MATRAI 2002: 62). Hipotézisiink ebben az esetben az volt, hogy a
hataron tuli magyarok felé az interjualanyainknak egyértelmiien nagyobb a
szolidaritasa, mint a Magyarorszagon él6 romak iranyaba.

A kutatas egyértelmiien igazolta feltevésunket, hiszen a hataron tuli magyarok felé
lényegesen nagyobb a diakok szolidaritdsa, mint az orszagban €16 cigany kisebbség
iranyaba. A ciganysag integralddasa a magyar tarsadalomba nem realizalhaté a
fokuszcsoportunk diakjai szerint sem, mig a hataron tuli magyarokrdl sajnalattal
emlékeznek meg, magukkal teljesen azonos értekl embereknek tartjak dket.

9. Van kollektiv felelésség? A blindsség tovabbél?

Francois Hartog A térténetiség rendjei cimi munkajaban részletesen foglalkozik a
felelésség elvével és a blndsség tovabbélésének problematikajaval. A multtal
szemben fennall6 felel6sség — az emlékezet kotelessége formajaban — megerésitést
nyer, bizonyos esetekben pedig — pl. az emberiség elleni blntettek — az
elévulhetetlenség is fennall. A felel6sség ilyetén mddon kiterjed mind a mult, mind a
jové iranyaba is. Maga a tett helyrehozhatatlan és visszafordithatatlan, csupan
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Orokség formajaban marad fenn (HARTOG 2006: 192). Ezen elméleti megkdzelités
alapjan ugy gondoljuk, hogy az altalunk kiemelt esemény tekintetében is vizsgalando
az elévulhetetlenség problematikaja, azaz a tarsadalom vélekedéseiben megjelenik-
e a kollektiv felelésség és blinbsség gondolata, vagy a felel6sséget inkabb kulsé
erbkre, politikai csoportokra haritjuk.

Az interjukat vizsgalva a kovetkez6 eredményekre jutottunk: Az elsé csoport
véleménye szerint nincs kollektiv feleléssége Magyarorszagnak. Az orszag a
Monarchian belul ki volt szolgaltatva az osztrak csaszaroknak, akik sok mas
nemzetiségli embert telepitettek le, amellyel multinacionalissa valtunk. A
kisebbségekkel nem viselkedtunk mi sem megfeleléen, de ennek ellenére Trianonnal
nem a miénk a legnagyobb felelésség, hanem a dontd hatalmaké, illetve a
politikusoké. A masik csoport szerint részint felel6sOk vagyunk a trianoni
békediktatum esetében, hiszen tudvalévé volt, hogy lesz valami bintetés, de nagyon
radikalis volt ez végul, a nagyhatalmak legalabb annyira felel6sok, mint mi. Kollektiv
felelésség helyett inkabb a vezérkar szerepvallalasa és dontései fontosak. Nem
tartjak magukat blnodsnek a korabbi magyar tettek miatt. A hipotézis itt is bizonyitast
nyert, hiszen a kutatdas egyértelmiien igazolta feltevéslnket, amely szerint a
felel6sség elévilhetetlen, viszont ez esetben inkabb a dontést meghozo6 hatalmakat
terheli az.

10. Van-e folytonossag?

Francois Hartog szerint szakadékok vannak az idében. Az 1970-es évektdl kezdve a
jelen egyre inkabb foglalkozik a megérzés kérdésével (emlékmiivek, targyak,
életmddok, tajak, allatfajok megdérzésével). Hartog ugy véli, mintha megérizni vagy
rekonstrualni szerettek volna egy olyan multat, amely mar végleg eltint. A jelige:
,Visszatérés a szlil6foldhéz”. A jelen harom kulcsszava fémijelzi ezt leginkabb: az
emlékezet, drokség és megemlékezés. Es ez a harom kifejezés egy negyedikre
mutat, az identitdsra. Igy folytonossag csak emlékezeti sikon képzelheté el
(HARTOG 2006: 117). Ezek alapjan a feltevéslink, hogy Trianon mar toérténelem, a
folytonossag csak az emlékezetet tekintve nem szakad meg.

Az interjuk alapjan azt szilrtuk le, hogy az elsbé csoportban itt voltak a leginkabb
eltérd vélemények az egyes diakok kozott. Egyértelmd, hogy fegyveres reviziot senki
sem akar, s6t a terulet-visszacsatolast nem is tartjak végul kivitelezhetonek. Az
Eurépai Unié talan megoldast jelenthet, de a Trianon mar torténelem, amelyrél
megemlékezunk, a torténelmi emlékezet része. A folytonossag csak az emlékezeti
sikon nyilvanvalo, a revizidt nézve nem. A masik csoport szerint ezen nem lehet mar
valtoztatni. Senki sem egyezne bele, legfeljebb a politikai elit jarhatna el targyalasos
maodon az Ugyben, de 6sszességében ezek a fiatalok is lezart eseménynek tekintik a
Trianoni békeszerzddeést, amelyre inkabb méltd médon kell emlékezni. A hipotézis
tehat itt is egyértelmlen bebizonyosodott, a folytonossag elve csak az emlékezetben
lelhet6 fel.

11. Kotelezettség, bocsanatkéreés

Hartog kevésbé érinti ezt a problematikat. Véleménye szerint a korabbi blntettek
elérték a 20. szazad tarsadalmat, a ,mult nem mult el’ és a masodik vagy harmadik
nemzedék kérdbre kezdte vonni a multat (HARTOG 2006: 17). Itt is dominans az
elévulhetetlenség fogalma, amely a blndsoket terheli. El6feltevésunk alapjan a
kotelezettség a nagyhatalmakat terheli leginkabb, tehat nekik kellene bocsanatot
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kérnitk tolunk.

Mindkeét csoport egyértelmien kijelentette, hogy Trianon miatt nekink nem kell
senkitél sem bocsanatot kérnlnk, sét, inkabb a nagyhatalmak tegyék meg ezt felénk.
Az els6 csoport szerint korabbi tetteinkért talan lehetne, de nem nekunk kellene
kezdenunk. Emellett nem hiszik, hogy a tdbbi orszag megtenné felénk. A magyar
miniszterelnok altali kollektiv bocsanatkérés (2004) véleménylk szerint nem
érvényes, hiszen megvalasztott vezetéként sem képviseli a telies magyar
tarsadalmat. A pénzugyi karpétlas sem lenne célravezetd. A masik csoport ugy véli,
torténelmi gesztusként kérhetne bocsanatot a miniszterelndk az egész orszag
nevében, ezzel azonban elismeri, hogy mindenki hibas volt, ez viszont mégsem igaz.
Trianon miatt t6link kellene bocsanatot kérnilk a nagyhatalmaknak. A pénzugyi
karpotlas szerintuk sem jelentene megoldast. A hipotézist alatamasztva arra az
eredményre jutottunk a kutatasunk alkalmaval, hogy gesztusértékii lenne egy
bocsanatkérés, de nem Magyarorszagnak kellene kezdenie, és a blindsséget nem
lehet elévilhetetlenné tenni.

12. Osszegzés és elbretekintés

Az interjuk alapjan megallapithatd, hogy a térténelmi tényanyagot fokuszcsoportjaink
alaposan elsajatitottak, és a diakok tobb szempontot is mérlegelnek a konfliktusos
torténelmi események megitélése soran. Ugyanakkor a felelésséghez, a kudarchoz
(tertletveszteség, Magyarorszag presztizse) vald affektiv viszonyulasban megjelenik
a haritas, az elhatarolédas, amely szocialpszichologiai szempontbdl a trauma
részleges feldolgozatlansagara utal. Mindenesetre érdekes momentum, hogy a
fiatalok készek szembenézni a multtal, azt elemezni, és ezt nagy érdekl6déssel és
lelkesedéssel teszik. Felvetették, hogy a kozds torténelmi mult feldolgozasara
nagyobb, integrald politikai keretek — mint az Eurdpai Unio — talan megfelelé alapot
adnak. Ezt figyelembe véve kutatasainkba a kozeljovében bevonjuk a szomszédos
orszagokban él6 magyar kisebbségeket, valamint komparativ kutatds soran
megvizsgaljuk, hogy hasonlé torténelmi eseményt (politikai, haborus vereség és
terlletveszteség) mas unidés orszag fiataljai hogyan élnek meg (karéliai finnek
kérdése). A tovabbiakban szikséges lesz 0Osszevetni a vizsgalatban résztvevd
orszagokban alkalmazott torténelemtanitasi  eljarasokat, modszereket, a
kozoktatasban megjelené torténelemfelfogast a diakok vélekedéseivel.
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