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2.2. A biikk és a biikkosok aktualis elterjedési teriilete

Bartha Dénes és Zagyvai Gergely
Horizontélis elterjedés

A kozonséges biikk természetes elterjedési tertilete nem lépi 4t Eurdpa hatarait, az area sulypontja Nyugat-
és Kozép-Eurépédba esik (2.2.-1. dbra). A fafaj elterjedési teriilete egybeesik Eurépa mérsékelt és mérsékelten
meleg klim4ju zéndival, ahol hidnyzik az éven beliili er8sen szdraz periddus (Jalas & Suominen 1976). Ha-
tart vond tényezi koziil Eszak-Eurépaban elsésorban a hideg teleket (<-30 °C), Kelet-Eurépaban a szaraz-
sdgot (<500 mm csapadék), Dél-Eurdpdban az alacsony fekvések nyéri szdrazsigat, Nyugat-Eurdpaban az
Atlanti-6cednt, mint barriert, a Brit-szigetcsoportban a befejezetlen posztglacidlis vaindorlast lehet nagyvo-
nalakban megemliteni (Schroeder 1998). Az elterjedési teriiletet szdmos szakember probalta meg 6koldgiai
mutatok szdmszerisitett értékeivel korvonalazni (pl. Hjelmqvist 1940; Huntley et al. 1989), amelyek inkdabb
csak részteriiletekre, mintsem a teljes aredra vonatkoztathatdk. A biikk elterjedési mintazata magyarézhaté
riigyeinek, hajtdsainak, kérgének gyenge fagytiirésével, a fiatal levelek és virdgok kései fagyokkal szembeni
érzékenységével, valamint a levelekben az aszély okozta kdrokkal (Felbermeier & Mosandl 2006).

A jelenlegi, az alébbiakban ismer-
tetésre keriilé aredja — néhany hatdr-
szakasz kivételével — a posztglacidlis

terjedési folyamat maximumat jelenti
(Magri 2008). Eszak-Eurépiban a
Skandindv-félsziget déli részén még
megtaldlhatd, eléfordul Svédorszég
déli részén, follép az Oslotol délke-
letre huzéd6 tengerparti savban ¢és
elszigetelt el6forduldssal rendelkezik
Bergen térségében, ugyanakkor — az
emlitett tertiletek kivételével — hidny-
zik az egész Skandindv-félszigetrél,
Dinia nyugati részérél és Bornholm
szigetérdl (Czajkowski et al. 2006).
Az area keleti hatira Lengyelor-

2.2.-1. dbra. A kozonséges biikk (Fagus sylvatica) természetes elterjedési

szigban a Balti-tengertél indul és teriilete. A Balkdn-félszigeti el6forduldsok kozotr elkiiloniilve vagy
Varsén, Bukovindn, Molddvidn és a  4tfedve balkdni (méziai) biikk (,,F. moesiaca”) eléfordulisok is vannak,
Balkan-félsziget hegyvidékein keresz- a Krim-félszigeti eléfordulas a krimi biikkhéz (,, F. taurica”) tartozik
til majdnem a Fekete-tengerig fut. (Forras: Caudullo et al. 2017)

A biikk elterjedési teriiletének észak-
keleti hatdra kozelében (Lengyelorszdg, Baltikum, Skandindvia déli része) viszonylag nagy tavolsdg huizé-
dik a zdrt biikkds dllomanyokat és a fafaj elszére, egyedi eléforduldsait hatdrold vonal kozott (Czajkowski
et al. 2006). Nem taldljuk meg a biikkkét Kozép- és Kelet-Lengyelorszdg alacsonyan fekvé részein, a Kis-len-
gyelorszégi fennsik déli tertiletein, Kelee-Mazuridban, a Magas-Tatraban, a romdniai alfoldek nagy részén és
Kelet-Bulgdriaban. Hidnyzik a bitkk az egykori Szovjetuni6 erésen kontinentélis kelet-eurdpai tertiletérdl,
kivételt csupan Ukrajna nyugati része és a Baltikum nyugati részén fellelhetd el6fordulasai jelentik.

A biikk aredjinak déli hatdra Gorogorszag északi részétél, Szicilian és Korzikan keresztil Spanyolorszig
északi részéig huzédik. Spanyolorszdgban a Pireneusokban és a Kantébriai-hegységben fordul el6 a bukk,
de ettsl délebbre is vannak izolalt el6fordulasai. Hidnyzik az Ibériai-félsziget kozépsé és déli részérél, Fran-
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2.2. A biikk é5 a biikkisok aktudlis elterjedési teriilete

ciaorszag délnyugati részének Garonnétdl délre esé teriiletérdl és Szardinidrdl. Bér a sziget nagy részérdl
hidnyzik, legdélebbi eléforduldsai Szicilidban talalhatdk (Meusel & Jager 1978).

A fafaj természetes elterjedési tertiletének nyugati hatdra az Atlanti-6cedn, északi hatdrat Dél-Anglidban
¢és Skandindvia déli részén éri el. A biikk széles korben elterjedt Kozép- és Nyugat-Eurépaban, viszont hi-
anyzik a P6, a Rajna, a Rhone, az Ebro volgyébdl és a Karpat-medencén beliili alfoldek teriiletérél, valamint
a meleg nyérral jellemezhetd, szdraz nyugat-eurépai medencékbél. Szintén nem taldljuk a bitkk6t Eurdpa
északnyugati parvidékein.

Az eurépai biikk eléforduldsokat megszakitja a kontinentalis jellegli, hideg téld, szdraz Kozépss-Al-
pokhoz kapcsol6dé sév, mely a franciaorszagi Grenoble varosatdl keleti irdnyban csaknem Bécsig kovethetd
(Ellenberg 1996). Ebben a térségben a biikk ¢s a vorosfenyd eléforduldsa komplementer médon viszonyul
egymashoz. Egyesck szerint (pl. Ozenda 1983) a biikk Alpokon beliili nagy teriileten megfigyelhetd hidnya
hatterében klimatikus tényez8k 4llnak, de felvethetd a torténeti magyarédzat is.

A Balkén-félsziget délkeleti részén, ahol a kontinentalitds mértéke mar kritikus, a kozonséges biikkot
részben a balkani (méziai) biikk (,Fagus moesiaca”), részben a keleti bikk (Fagus orientalis) helyettesiti
(Packham et al. 2012).

A biikk aredjanak el6zdekben ismertetett jellemzdi nagyfoka hasonldségot mutatnak a fafajok kozil a
kocsénytalan tolggyel (Quercus petraea), a hegyi juharral (Acer pseudoplatanus) és a nagylevelt harssal (T7lia
platyphyllos), a lagyszirt novények koziil az egyvirdgu gyongyperjével (Melica uniflora), hajperjével (Hor-
delymus europaeus), medvehagymaval (Allium ursinum), erdei perjeszittyéval (Luzula sylvatica) (Meusel &
Jager 1965; Schubert 1979).

A fenti, természetes elterjedés bemutatdsdn tal ki kell térni még arra is, hogy tobb helyen az areahatédron
kiviil meghonositottik a bitkkot. Igy a Brit-szigeteken széles korben taldlkozhatunk vele, mivel a 18. szazadtdl
kezdédéen eredeti, dél-angliai elterjedési teriiletén kiviil sokfelé iilterrék. Ugyszintén szinantrép eléfordulasai
vannak a Skandinav-félsziget déli fele tengerpartkozeli helyein, tovabba Litvanidban és a Pirencusi-félsziget
keleti részén is. A tobbi teriileten potencialis aredjénak hatérai egybeesnek az aktualis area hataraival.

A jovbre nézve a bitkkk természetes elterjedési teriiletének véltozédsa vetithetd elére, sszefiiggésben a kli-
ma véltozdsaval, ezen beliil elsésorban a szélsdségek fokozdddsaval. A fafaj virhatdan veszit versenyképessé-
gébdl jelenlegi elterjedési tertiletének déli és keleti részén, viszont Skandinéviiban és a Baltikumban elterje-
désének novekedése valdszintisithetd (lasd részletesebben a »9. Bitkkosok a valtozé klimaban« fejezetben).

Vertikélis megjelenés

Az elterjedési teriilet északi sdvjiban (a Bretagne-félszigettdl, illetve Dél-Angliatdl a nyugati Baltikumig)
a buikk tipikusan sikvidéki fafaj, de Kozép- és Dél-Eurépaban mar a kozép- és magashegységekhez kotddik.
Eszakrol dél felé haladva nemcsak emelkednek vertikélis (alsé és felsd) eléforduldsi hatirai, hanem aredja
egyre diszjunktabba is vélik. Eléforduldsinak atlagos alsé magassdgi hatdrai Eurépa déli felében mér mar-
kansan megjelennek, a Keleti-Pireneusokban 500 m, az Alpok déli részén 4-500 m, Korzikan 800 m, az
Appennini-félszigeten 1100 m, legdélebbi eléforduldsdndl, a sziciliai Etndn 1200 m, a Kérpétokban 400 m
tszfm. koriil alakul.

A felsé magassigi hatdr esetében egy észak-déli gradiens mentén valé emelkedésen tdl az is jOl megfi-
gyelhetd, hogy éltaliban a kozéphegységekben alacsonyabban, a magashegységekben magasabban futnak a
hatdrok, utébbiak esetében a tomegesebb magashegységekben még magasabbra kapaszkodik a bitkk, mint
a tagolt magashegységeknél. Atlagos felsé magassigi hatarai a kovetkezéképpen alakulnak: Dél-Skandina-
vidban kevéssel a tengerszint felett, 200 m, a Pireneusi-félsziget északi részén az dllomanyképzés felsd hatdra
1650 m, a francia Central Massif teriiletén 1600 m, a Harz-hegységben és Tiringiai-erd6ben 800 m, az
Erc-hegységben 950 m, a Bajor-Alpokban 1500 m, a svajci Mész-Alpokban 1400 m, a Kérpatokban 1250
m, Korzikan 1800 m, a Kézponti-Appenninekben 1900 m, legdélebbi eléforduldsin, az Etnan 2160 m, az
Oliimposzon 1900 m tszfm. koriil figyelhetd meg (Meusel & Jager 1978).
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Az alloményképzés fels6 hatara és a fa alaka szérvanyos eléfordulds felsd hatdra kozote — elsésorban a maga-
sabb hegységek vonatkozdsiban — 4tlagosan 50-300 m tszfm. kiilonbség adédik, ahol egy észak-déli gradiens
mentén, illetve a hegység szabdalt/tomeges felépitése esetében megfigyelheté a kiilonbség novekedése. A fa alakd
megjelenés és a cserje alakt megjelenés (eltorpiilés) viszonylataban viszont kisebb, dtlagosan csak 40-150 m tszfm.
kulonbség adodik. Megjegyzendd, ha a biikk alkotja a felsé erddhatdrt, akkor az dllomanyképzés fels6 hatéra
magasabban van, mint amikor felette lucfenyves van. Az 4tlagos kiilonbség ebben az esetben 40—-60 m tszfm.

A Karpat-medencét 6lelé magashegységek esetében a kozonséges bitkk vertikalis megjelenéseit a 2.2.-1.
tibldzat mutatja.

2.2.-1. tablézat. A k6z6nséges biikk vertikalis megjelenései a Karpat-medencét hatdrolé magashegységekben
(m tszfm.) (Forras: Fekete & Blattny 1913)

Nagytaj

Vertikali 5 : forak- hof )
m:r - la " Eszak‘ Kozép- Eszalt Keleti- Déli- Erc.ielyl Eszaki-
S nyugati- | pooaeok | K | piseok | Karpétok | SP8Y | Dinaridik
Karpétok P Karpétok P P hegység
ARl 1220 1352 1335 1396 1441 1497 1512
hatara
Szérvényos
eléfordulas felsé 1181 1258 1284 1335 1381 1351 1391
hatara
Allomdnyképzés 1133 1246 1245 1307 1319 1301 1365
fels6 hatara
Alloményképzés 378 330 354 411 411 360 486
alsé hatdra
Szdrvanyos
eléfordulis alsé 339 329 254 390 390 241 342
hatdra

A biikkosok elterjedési teriilete
Eurépaban

A biikk ¢és az dllomdnyalkotdsa ré-
vén Létrejoct biikkosok elterjedési terii-
lete (2.2.-2. 4bra) kozott kontinentalis
léptékben csak csekély kiilonbség fe-
dezhetd fel. Legszembettindbb eltérés
Dél-Skandinavidban adédik, ezen tul
Franciaorszigban a Bretagne-félszi-
gettdl délre esd alfoldi teriileteken és
Délkelet-Lengyelorszag szintén alfoldi
teriiletein lehet ezt megfigyelni. Az el-
terjedési tertilet déli felében, ahol mar
koézéphegységi, illetve magashegységi

kortilmények kozott tanulmanyozhat-

2.2.-2. abra. A biikkkosok elterjedési teriilete Eurépaban

juk a fafaj és az dltala alkotott tarsuld- (Jelmagyardzat: vilagoszold — sikvidéki(-dombvidéki) tipus, tiirkizzold
sok elterjedési teriileteit, mar nagyfo- - dombvidéki-kozéphegységi tipus, haragoszold — magashegységi tipus)
ku egybeesést taldlunk (Peters 1997). (Forrés: Bohn et al. 2003)
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