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6.3. A biikkosok erdomiivelési médszerei

A biikk szaporitéanyag termesztése
Borddcs Sandor és Frank Norbert

Biikkoseink felujitdsa alapvetéen természetes mddszerekkel torténik, azonban a csemetetermesztés sordn
eléallitott erdészeti szaporitdanyag mégis fontos szerepet tolt be. A csemetekertekben elééllitott gyokeres
tiltetési anyagot elsdsorban a fafajeserés atalakitasokhoz, illetve a természetes feldjitdsok kiegészitéséhez
hasznéljik fel (Bondor & G4l 1976).

A csemetetermeléshez jellemzden kétféle szaporité alapanyagot, vetdmagot, ill. dllomdny aldl kiemelt
gyokeres csemetét hasznalunk. Mindkét szaporité alapanyag begytijtése a hatélyos jogszabélyi elirdsok — és
az 4ltaldnos eurdpai gyakorlat — szerint nyilvantartott szaporitéanyag-forrasokbol, zomében id8s, magter-
m& kort allomanyokbdl lehetséges. Az dltalinos magyarorszagi viszonyokhoz illeszkedve ezek a szaporitd-
anyag-forrdsok zomében szdrmazés azonositott kategdridba sorolt, nagyobb tertilet(i erdédlloményok, ill.
kisebb aranyban kivalasztott kategéridju magtermelé dllomédnyok (Fiihrer et al. 2010; Borddcs et al. 2013).

A bitkk makktermésének idészakosséga kozismert, ami torténeti tavlatokban is megfigyelhetd. Levéltdri
adatokat, gazdalkodasi adatsorokat az 1750 és 1982 kozotti id8szakban elemezve megéllapithatd, hogy a
Bakonyban évszdzadonként 4tlagosan 6 alkalommal (14 évente) volt b8séges, mintegy 7 évente kozepes, 3-4
évenként pedig gyenge termés (Majer 1982). Ezért termé években a vetémag begytijeése lécfontossdgt gaz-
délkodé érdek. A bitkk makkja a tolgyekével ellentétben jelentés mértékben szikkaszthat6 a hosszabb ideig
tartd tarolds érdekében, amit magas olajtartalma tesz lehetévé (Fodor et al. 1983). A bitkkmakk 8sztél ta-
vaszig torténd téroldsanal Iényeges kovetelmény a rétegelés, valamint a hiivos, szellés, egyenletes nedvesség-
tartalmat biztositd taroldhelyiség. A rétegelés az atfekvés megel8zése miatt sziikséges és jellemzdéen nedves
homokban, t8zeges homokban vagy kozeg nélkiil, mintegy 30% koriili nedvességtartalom mellett toreénik,
¢s mintegy 4-8 hetet igényel (Ludwig 2004; Suszka et al. 2008). A tervezett vetési iddpont elétt a makkot
3-5 °C-os hémérsékleten néhdny hétig nedvesitjitk, amig a magok nagy része 1-2 mm csirdt nem fejlesze
(Ludwig 2004; Suszka et al. 2008). A 20-25%-os viztartalmtt makk —4 °C-os léghdmérsékletti htit8kamra-
ban is tarolhat6. Tobb évre tervezett tarolds esetén a makkot tovébb kell szikkasztani, mintegy 10%-os ned-
vességtartalomra (Mdty4s & P4li 1980). Ebben az esetben a szdritdst a beérés utdn legkordbban egy hénappal
szabad megkezdeni, hogy a makkban lejatsz6d6 utdérési folyamatok végbemenjenek. Az ajénlott téroldsi
hémérséklet altaldban —10 °C, amelyen akdr 5-10 évig, alacsonyabb nedvességtartalom (6-10%) mellett
akdr 13 évigis életképes marad a makkeétel min. 50%-a (Ludwig 2004; Suszka et al. 2008). Magyarorszdgon
a gyokeres szaporitéanyag termesztése jellemz8en hidegagyas és szabadfoldi technolégidval folyik. A bukk
makkjinak filledése miatt hagyomanyosan az észi makkvetés terjedt el, a tavaszi vetés akkor célszert, ha
megfeleld tarolasi koriilmények dllnak rendelkezésre.

A tavaszi vetésekhez a vetémag rovid téva, észi-téli tiroldsa — fagymentes tarolohelyen — a hagyomdnyos
technolégidkkal is jol megoldott (Matyds & Péli 1980). A térolds elétt a vetdmag tételt rostdldssal vagy
szeleléssel tisztitani kell. Ezt kovetéen a makkot mintegy 15-30 cm vastagsagban elteritik. 1 m* teriileten
20-50 kg vetémag térolhatd. A tdrolds feltétele, hogy a tarolt tételek kiszikkadjanak, tigyelve arra, hogy a
tarolohelyiség levegéjének hémérséklete nem emelkedhet 10 °C folé. A tarolt tételeket ezért rendszeresen
ellendrizni, és szitkség esetén atforgatni is kell. A megfeleléen szikkasztott vetémag esetében a termésfal
elvalik a maghéjtdl, és ilyenkor a magok nedvességtartalma 18-25%. A makk nedvességtartalma nem siily-
lyedhet 18% al4, ilyenkor a tarolt tételt permetezni szitkséges 5 1/100 kg dézisu viz kipermetezése mintegy
3-4% nedvességtartalom-emelkedést eredményez. A tervezett vetési idépont el6tt a makkot 3-5 °C-os ho-
mérsékleten néhdny hétig nedvesitjitk, amig a magok nagy része 1-2 mm csirdt nem fejlesze (Ludwig 2004;
Suszka et al. 2008). A biikk vetémag tételek vizsgélatdra vonatkozd, jelenleg is hasznalt szabvinyokat mar

291



6.3. A biikkisok erdomiivelési modszerei

kozel 50 éve alkalmazzuk (Marjai 1965). A mindennapi gyakorlatban a vetdmag mindségét legegyszertibben
metszéssel ellendrizhetjiik. A 80+ %-os érték helyi felhasznélésra elfogadhatd, a kereskedelemben azonban a
90+ %-os mag képez drualapot. A vetémag leggyakoribb minéségi hibdi: a magas Iéha mag arany, a rovarfer-
t6zés és — kiilondsen a tdroldsi szezon végén — a fiilledés (Pogranyi 2024). A bitkkk magégyi csemete nevelését
alapvetden hatdrozza meg a vetémag mindsége. Egy csemete novétér igénye 22-26 cm?, 1 kg-nyi tétel mint-
egy 4 500 db magot tartalmaz (Pépai 1998). Ezermagtomege 220 g; egy folydméteren 37, 30 és 25 csemete
nevelhetd egy, két, ill. haroméves korra (Tihanyi & Tompa 1985). A csemete viszonylag lassu novekedése
miatt a kétéves magagyi csemete zomében mar alkalmas elsé kivitelre, potlasra, vagy iskolazésra.

A jelenlegi 4ltaldnos gyakorlat szerint a megfelelden el6készitett, laza szerkezetli (nem kototr) talajba
6sszel, oktdber-december hénapokban vetjitk a vetémagot, 2—4 cm mély — fagyveszélyes helyen mélyebb —
vet8bardzdéba, ill. horonyba (Pallné Turmezei 1986). Az 8szi vetés a gyakorlati tapasztalatok szerint teljes
mértékben kivalthatja a rétegelést. A korabban gyakran alkalmazott fenyétd, vagy jol elkorhadt bitkkavar
felhasznalaséval elokészitett vetddgyds vagy a bakhdtas takards, ill. a kukoricaszarral torténé fedés kiszorult
a gyakorlatbdl (Gyarmatiné et al. 1983), helyette a flirészporos takards altalinosnak mondhatd. A bikk
makkja alacsony hémérsékleten csirazik, és ezért jellemz6 a korai, marcius kozepi-végi kelés. A csiracsemetét
a szinte sziikségszertien bekovetkezd tavaszi fagyok kdrositd hatdsatdl facyolfdlia boritdssal védhetjitk meg,
amely —5-6 °C-ig biztos védelmet nyujt.

Az ezredfordulét kovetden a csemetetermelést a célvalaszeékok eléallitdsa jellemzi, és a vetésnormit a
termelési cél alapjin szdmitjuk. Egy éves csemetébél (15-25 cm-es célmérettel) 32-35 db nevelheté meg
sorfolyéméterenként (cca. 1 000 000 db/ha), mig a kétéves aldvigott csemetébél 22-24 db (700 000 db/ha)
25-40 cm-es termelési céllal. A masodik tenyészeti idészakot megel6z6 aldvagis mélysége, talajtol fiiggden
15-18 cm (Pogrinyi 2024).

A hagyomdnyos, szabad gyokérzetli csemetenevelés mellett a kiilonb6zd félintenziv médszerek is ered-
ményesek a bitkk csemete nevelésére. Ezek kozott kiemelendé a féliaséror alatti magigyi csemete elédllitdsa
(6.3.-1. 4bra). A szabadfoldi termesztéstdl eltéréen, ahol 120-140 db/m?, illetve 500-600 db/kg csemete mér
j6 kihozatalnak szdmit, addig a féliahazban 300 db/m?, illetve 1 400-1 500 db/kg-os kihozatal sem ritka
(Pépai 1998). Folids termesztésnél a termelési cél az 1 éves 30-50 cm-es csemete, amelybdl — teljes vetést
feltételezve — 180-220 db/m?*-es kihozatal érhetd el (Pogrinyi 2024). A vetendd életképes (csirazdképes) ve-
témag mennyiségét a termelendd csemeteszam 4-szeresében allapitjuk meg. A vetést talajherbicides kezeléssel
tarthatjuk gyommentesen, ami a késébbickben mar mechanikai kezeléssel is fenntarthaté (Pogranyi 2024).

Az allomany aldli csemetegyjtés
korabban 4ltalanosnak volt mondha-
t6, de a médszer napjainkban is elfo-
gadott. Az igy gyujtott szaporitdanyag
nem alkalmas kozvetlen erdésitésre,
mivel a csemete gyokérzete sériilt vagy
hidnyos. Az allomény aldl gytjtott

csemete esetében altaldnos az szi
vagy kora tavaszi iskoldzds, ami az ezt
kovetd mésodik évben hasznélhatd fel
erdésitésre. Ugyanis a csemete az isko-
lazést kovetd évben jellemzden ,,ul”, és
csak a mésodik tenyészeti iddszakban
indul névekedésnek (Pallné Turmezei
1986). Gyenge termééveket kovetden
jellemzéen megnovekszik az allomany

i, Sl s = e

6.3.-1. dbra. A biikk csemetenevelése féliasatorban alol gylijtott csemete mennyisége,
(Foté: Frank Norbert) ahogy ez a 2004-2005 éveket kovets
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években az orszdgos adatsorokban is megmutatkozott. gy pl. 2006-ban mintegy 1 milli6 db magagyi cse-
mete mellett ugyanennyi dllomdny alél kiemelt csemetét mindsitett a novénytermeszeési hatdsdg (Fithrer et
al. 2010).

A megtermelt és forgalmazott szaporitéanyagok mennyisége az ezredfordulét kovetd 2 évtizedben na-
gyon véltozé volt. A NEBIH adatait elemezve az latszik, hogy mind a vetdmag, mind az iiltetési anyagok
mennyisége nagy szordst mutat, ami a bitkk rendszertelen terméképességével 4ll 6sszefiiggésben. (6.3.-2. és
6.3.-3. dbra).

Az éves hazai felhasznéldsi igény
jellemzden 1-3 millié darab csemete,
az egyes években kiugréan magas cse-
metemennyiség egy jelentds része ex-
portra keriilé célvalaszeék, ill. bérter-
melés volt. A bértermelés, ill. export
célvalaszték hatdsa a vetémagmennyi-
ségek kiugro éreékeiben is megfigyel- o
hetd. ’

Az ezredfordulé 6ta a bitkk szapo- !

ritdanyag-termelésben jelentés mér-
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)

tékt a kiilfoldi (nem 6shonos) sza- WSZAZ hazai WSZAZ kilfoldi @ KMA hazai = KMA kiilfoldi
poritdanyagok ardnya (Borddcs et al.
2013), ami a statisztikikban — a mér 6.3.-2. dbra. A minésitett vetdmag tételek mennyisége (kg) 2000
emlitett bértermelés, ill. célvilaszeék és 2021 kozott SZAZ = szarmazas azonositott kategéria, KMA=
termelés miatt — sokszor a kiugréan kivélasztott (magtermeld dllomany) kategéria

magas csemetemennyiség  értékek- (Adatforrés: NEBIH)

ben is megmutatkozik (6.3.-3. 4bra).

o1

A 2007-2011 kozotti idészakban, | 14000 3050
7 / . o G
évente 4tlagosan 8 000 kg import ve- |5 i
2 000
témagtétel érkezett az orszdgba, mig
a kivite] mértéke mintegy 480 kg volt. 10 000
A hazai szirmazisi — zomében szar- ) 8294
, , s, 8000 7243
mazds azonositott kategéridju — sza- pa. "
5 210 6170
poritéanyag mennyisége a termé évek 6000 5185 o 5309
hulldmzisat kéveti, pl. a 2010-2011 oo .
)

termelési szezonban a magyar szdrma- 2536 3 o P A 1997 2183
z4st mindsitett vetdmag mennyisége 2000 ; ||&s I I I 1 :mI I

1 i 1 alu
nem érte el a 6 tonndt sem (Borddcs
et al. 2013). Az ebben az évben mi- I ﬁ>\6 N n}\(‘* O IR I SR SR, g
nésitett vetémag tételekbél majdnem
5 000 kg szdrmazés azonositott és en- 6.3.-3. dbra. Az egyéves magagyi csemete mennyisége 2004 és 2022
nek csak mintegy hatodrésze (890 kg) kozote (Adatforras: NEBIH)

volt magtermeld allomanybdl szdrma-
z6, kivalasztott kategéridju szaporitéanyag. Ugyanebben az évben az 6sszes termelt (magagyi és iskoldzott
egylitt) csemete mennyisége mintegy 8,4 millié db volt, amelybél 6,2 millié darabot tett ki a szdrmazds azo-
nositott kategdridju (nem magtermeld dllomdnybdl szdrmazé) csemete. A kivalasztott kategdridju szaporitd-
anyag alacsony ardnya nem megszokott az eurdpai gyakorlatban, kivéltképp a fontos allomdnyalkoté fafajok
korében (Borddcs et al. 2013).

A csemetetermelési adatok elemzésével az is kimutathatd, hogy az iskoldzott csemetetételek mennyisé-
ge a gyengébb termééveket kovetden megemelkedik, jellemz8en a magtermel$ dllomanyokbdl felgytjtott
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csemetck kertilnek 1-2 évre kiiskolazésra. Ennek célja az egységesebb, a piac kvetelményeinek jobban meg-
feleld, kiilsé mindségi kdvetelményekben egységesebb megjelenésti (gyokér/szar ardny, gyokérstruktira, mé-
retkategoria stb.) tiltetési szaporitéanyag eléallitasa (Borddcs et al. 2013; Bach et al. 2015). A hagyomdanyos
szabadfoldi csemetetermesztés alacsony kihozatali eredményei féleg az alibbi okokra vezethetdk vissza: nem
kell® tisztasdgti vetémag; a csdvdzas hidnya; nem megfelelé talajfertétlenités; csiracsemete pusztulds; cseme-
teddlés; fagykdrok, ragesalo- vagy pajorkar.

A vetdmaghidnyos évek termelését sok fafaj esetében ki lehet egyenliteni vegetativ szaporitéanyag elé4l-
litasaval, de a biikk vegetativ szaporitdsa a termesztési gyakorlatban nem jellemz6. Nemesitési és ex situ gén-
meg0rzési célokbdl létesitett gytjtemények esetén azonban a vegetativ szaporitasi mddszerek is alkalmazha-
tok. Leginkdbb az oltvanyok el6illitasira van példa, de az alanycsemete és a nemes rész lassu 6sszeforraddsa
miatt az eljirds alacsony sikerességii (Schmidt & Téth 1996).

A biikk csemete idészakos hidnya és az importalt csemete hazaival t6rténd kivaltasinak sziikségessége
rdirdnyitotta a figyelmet a magtermel$ dlloményokra (Mendlik 1986a). A bitkk magtermeld allomanyok
kijel6lése 1951-ben kezd8dote (Matyas 1958), majd a 60-as években azok revizidjéval folytatddott (Mdtyds
1968). Az elsé éllomanyok kijelslésénél a szaporitdsi szempontok, az értékes alaki tulajdonsédgokat hordozé
genotipusok, illetve az él6helyekhez alkalmazkodott 6kotipusok megérzése kertiltek el6térbe. Az évtizedes
kezelési tapasztalatok szerint a bitkk magtermelé dllomanyokban 60-80%-os zarédasig lehet elvégezni a
bontést; 60 éves korig erdteljesebben, utdna évatosabb gyéritéssel. A legjobb allomanyokban 80-100 éves
korban hektdronként 60-120 db magtermeld fa tarthat fenn. (Fodor et al. 1983; Métyds 1986). A mag-
termés fokozdsa érdekében tobb miitrdgydzasi kisérletet inditottak bikk magtermeld allomdnyokban is.
A kisérleteket dltalaban kedvez6ének mindsitették, de kiemelték az id6jarasi és terméhelyi tényezdk szerepét
is, amelyek egyiittes pozitiv dsszhatdsa sziikséges a termés jelentdsebb fokozésihoz (Matyds 1969; Mendlik
1982; Pallné 1986).

A magtermeld allomédnyok kialakitdsa, fenntartdsa tobb tényez8 egytittes figyelembevételével lehet sike-
res. A hazai gyakorlatban alkalmazott paramétereket és irdnyelveket a jelenleg is hatalyos erdészeti szapori-
téanyag rendelet rogziti, amelybe az akkori nemzetkézi gazdélkodadsi tapasztalatok és kutatdsi eredmények
- pl. az EUFORGEN projektek eredményei (von Wiilisch 2008) - is beépitésre keriiltek. Napjainkban a
mindsités meghatdrozé szempontjai: az dllomdny fdinak dtlagosnal jobb mindségi (torzsegyenesség, villaso-
dés stb.) egyontetiisége; az dtlagosnal jobb termdhelyi adottsigok (1-3. terméhelyi osztély); a masodik koro-
naszint jelenléte vagy kialakuldsdnak lehetésége és a megfeleld idében elvégezhetd torzskivilasztd gyéritések
lehetésége. Az elmult évtizedekben végzett genetikai kutatdsok szerint az dlloményalkoté fafajok esetében
a tényleges populdciéméret (a szaporoddsban résztvevé egyedek dsszessége) tobb tiz hektaros nagysagrendd,
igy gyakorlatias kompromisszumnak ttinik a 10 hektdros alsé hataréreék. A biikk esetében az 50-70(-80)
év kozott, 3—4 fokozatban elvégzett gyéritések feladata a magfék fokozatos novéterének kialakitdsa, elsésor-
ban fels szintt belenyulasokkal, egyidejileg a mésodik koronaszint fainak fokozott kimélésével (Bord4cs
2003).

A Bakonyerdd Zrt. Bakonybéli Erdészetnél 2000-ben mindsitett 100 hektar feletti biikkos tomb mér
ilyen szempontok szerint kertilt kivélasztasra, megcélozva ezzel egy optimilis gazdalkodasi teriiletnagysagot
is, ahol a magtermelé allomanyokra vonatkozé sajitos erdészeti beavatkozésok gazdasigosan folytathatok.
A jol kezelt magtermelé alloményok, megfelel$ alloménynevelés és kezelés mellett el tudjak ltni az els6d-
leges rendeltetésitknek megfelelé feladatokat (Borddcs et al. 2013). A magtermeld dllomanyok a szapori-
toanyag-gazddlkoddsban betsltott szerepitk mellett génmegérzési funkciokat is ellitnak (Matyds 1958).
A génmegbrzés feladataival, helyzetével az »1.4. fejezet« foglalkozik.
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A biikk erdéfelyjitdsa és erd6nevelése

Frank Norbert, Kolldr Tamds, Csépinyi Péter és Viradi Jozsef

7

Biikkosok természetes erdifeliijitisinak modszerei, lebetdségei

A biikk fafaj természetes erdéfelujitasairdl sz6l6 tanulmanyokban kiemelt helyen szerepelt az akkor tény-
ként kezelt megallapitds, mely szerint ,,A felgjitdst befolydsold tényezdk koziil az egyik legfontosabb a mag-
termések id8szakossdga” (Bondor 1986).

Mir Gayer (1889) felhivta a figyelmet és kihangstlyozta, hogy a ,biikkdsok természetes felujitdsdnal
kilonos figyelmet kell forditani a terméhelyi viszonyok tanulmanyozésira.” Az erd8miiveléssel foglalkozd
szakemberek mdr a mult szdzad els6 felében felismerték, hogy az eltérd erddtipusokban més-mds erdéfeluji-
tasi modszert kell alkalmazni, és a sikeres erddfelujitast a felszabaditas titemének helyes megvalasztasiban
véleék felfedezni (Torok 2006). Magyar (1933) megallapitdsa, mely szerint ,A megtelepiilt Gjulat élecée és
fejlédését, mint hangstlyozzuk, elsésorban a fény és a nedvesség hatdrozzak meg. Bizonyos hatdrok kozote
az emberi beavatkozds mindenckel6tt szabalyozhatja, amelyek mértéke vélrozik a fafajok és a terméhelyi vi-
szonyok szerint. Minél kedvezébbek a terméhelyi viszonyok, aminél tidébb a talaj, annal inkabb, féleg csak
az arnyalasi viszonyok jelolik meg a felszabaditds tempdjit.” — korszakalkoté volt a bitkkosok felujitasinak
tervezése és végrehajtdsa szempontjibol.

Roth (1935) szerint a bitkk ujulat mar nagyon csckély bontds hatdsdra is meg tud jelenni, azonban teljesen
zért allomanyban ,,par hénap mulva ismét elttinik”; megmaradé Gjulatra csak némi bontas utan lehet szami-
tani. A bukkmakk kedvezé szegletes alakja miatt ,,becstszik az alom levelei koz¢, ami kedvez6 dgyat biztosit,
de messzebbre nem jut a fitol, csak a madarak vagy emldsok utjan, szorvanyosan.” Szeles, viharos idében hullé
makk a t6rzstd] tobb tiz méterre is foldet érhet. Az julat megjelenését kovetd mésodik-harmadik évben mar
biztositott annak megmaraddsa, de az Gjabb bontasok nélkilozhetetlenek. Véleménye szerint célszer(ibb a
lassubb, dtmenetes bontds, de elviseli a gyorsabb beavatkozisokat is, s6t erre az Gjulat er6teljesebb fejlédéssel
reagal. Az drnyaldst sokdigelviseli, azonban az ilyen kériilmények kozote fejlddoee egyedek fokozatos és dvatos
bontast igényelnek. A biikkos tjulat korai és gondos dtvélogatasa is szitkséges, kiilonosen, ami a villds tor-
zseket, illetve azok eltavolitdsat illeti. Megitélése szerint ,,a biikk ritkdn terem, szérvanyos termés ugyan elég
gyakori, béséges termések, amelyek stirtin takarjak a fak alatti talajt, atlag 6 évenként térnek vissza.”

A biikkés 4dlloményok egyenletes bontdsdra a bitkk dltaliban egyenetlen ,telepedéssel” reagal (Bondor
1986). Az egyenletes bontdsokra alapitott felujitovigasnak egy tipusa ismert (Roth 1935), nevezetesen a
fokozatos felujitévagas, melyet a német Schirmschlag-bol forditott Illés Nandor. Roth Gyula nem tartot-
ta szerencsésnek az elnevezést, helyette az ernyésvagist javasolta. Ennek soran az alabbi vagis végrehajtsa
sziikséges: elokészitévagds, vetbvagis, felszabaditovigas. Az el6készitovigas célja az allomany eldkészitése
(felkészitése) a természetes erddfeltjitasra. Ennek sordn a zért dllomanyt meg kell bontani, elésegitve a mag-
termés fokozasit, tovdbbd a bontds hatdsdra a talajt borit6 nyers alom érett televénnyé véltozésat el tudjuk
¢érni, ami alkalmassd teszi a talajfelszint a magvak befogaddsara. Az elékészitévagassal az érintett teriileten
1év6 fadllomény fatérfogatdnak 15-20%-a keriil kitermelésre. Gyéritett (dterdélt), vagy barmilyen oknal fog-
va kigyériilt erd8kben pedig az el8készitdvagisra egydltaldn nincs szitkség (Vadas 1921). A vetévigas célja
egyrészt a talajra hullott magbdl kikelt csiracsemeték tovabbi fejléddését eldsegitd viszonyok megteremté-
se, masrészt a magvetés hidnyainak pétlasa, illetve az elpusztult csiracsemeték pétlésara szolgdlé magszord
anyafak tovdbbi magtermésre valé serkentése, valamint megfeleld vagésvezetéssel a talaj gyomosoddsdnak
csokkentése. Vadas (1921) szerint a »vagast olyan mértékben kell alkalmazni, hogy a megmarad¢ anyafik be-
arnyaldsét a kikelt csemeték 1-2 évig sinylés nélkiil ttrjék.” Természetesen nem szabad erdteljesebb bontést
végezni ,verdfényes meredek hegyoldalakon, elgyomosodésra fogékony, vagy pedig sovany, szaraz talajon.”
A bukk, valamint a jegenyefenyd és a lucfenyd is elviseli a nagyobb mértékdi drnyaldst, azaz ezen fafajok
esetében a kisebb méreéki bontdsokkal is el tudjuk érni a kivant dllapott Gjulatot. Vadas (1921) szerint a
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vetdvagissal a fatérfogat 15-30%-4t, kedvezd termdhelyeken, ha a széldontéssel nem kell szimolnunk, akér
50%-at is ki lehet szedni. A szerz$ kihangsulyozza, hogy a magtermés bizonytalansiga miatt a j6 magtermd
években minél tbb vetdvagist célszerti inditani, valamint, hogy a vetévigds ideje alatt az erdéteriileten a
legeltetési tilalmat fokozottan kell ellendrizni. A felszabaditovégas alkalmaval el kell tavolitani a felujitdsi
teriileten még 4ll6 fakat, hogy a ,,betelepiilt csemetéknek megnyissuk a teljesen szabad fejlédés lehetdségét.”
Vadas (1898) szerint a vetévagastdl szdmitott 6 év utdn a végsd vagds fatdmegét is kell hasznédlni. Megjegyzi
tovibb4, hogy a bitkk esetében a vetévigds sokszor elmarad, mivel nagyobb zarédés esetében is van makk-
termés, és az anyafdk drnyaldsat is hosszabb ideig elviseli az Gjulat, ezért ,az eldkészitévagds utdn, amint
a csemeték megerdsodtek, a felszabaditévagassal egyszerre ki is hasznédlhatjuk a visszamarad6 anyafakat.”

Az egy-egy pontbdl kiindulé felujitovigasok koziil a leggyakrabban alkalmazott médszer az un. Gayer-
féle csoportos felujitdvigas. A legfeljebb egy fahossz dtméréju csoportra alapozott felujitovigas Iényege, hogy
vagy a természetes titon megjelent Gjulatra alapozva torténik az erdd felyjitdsa, vagy pedig, amennyiben nem
talalhatdk yjulatcsoportok, akkor ,,...zart erdének, kis tertileten val6 évatos megbontasaval nyitunk utat...”
(Roth 1935). Gayer szerint (Roth 1935) ,,ezek a kezdépontok, ill. csoportok nem lehetnek apré tarvagisok,
lékek, nem szabad egy-egy kis teriileten minden fét kivaignunk, hanem ugy kell a vdgast vezetniink, hogy a
csoport kozepe — egyuttal a kéralaku vagott teriilet kozéppontja — erésebben legyen megbontva tobb torzs-
nek kiszedésével, ekoriil azonban — koroskoriil minden irdnyban egyformdén — csokken a bontds erdssége
és csekély tévolsagra mar el is enyészik , lasst dtmenettel olvadva bele a tdvolabbi részek meg nem bontott
allomédnyaban”. A csoport kozéppontjéban [év6 Gjulat feletti ziréddsbontast folyamatosan fenn kell tartani,
ugy, hogy ha esetleg a korondk ismét zirédnanak, akkor ajabb bontésra van sziikség. A biikk plasztikus ko-
rondja miatt erre a bontévagisok tervezésénél nagy gondot kell forditani. A csoportos felujitévagas vezetésé-
nél egyrészt nagy hangsulyt kell fektetni az irdnyitott dontésre, illetve az Gjulat csoportokbdl kifelé torténd
dontésre és kozelitésre, mésrészt pedig az tn. befalazddds elkeriilésére. Roth (1935) megéllapitdsa szerint
ezzel az eljarassal egy-egy teriilet felgjitisa 20-40 évet, ,,s6t néha tobbet vesz igénybe.” Természetesen a
bontas sebességét szamos tényezd befolydsolja, tobbek kozott a fafaj, a termdhelyi viszonyok stb. A csoportos
felujirdvigas egyik alapismérve, hogy — az erny6s feltjitévagissal szemben — tobb egymast kovetd magter-
mésre alapoz, melyek akar térben, akdr idében is eltérhetnek, ezaltal egy hosszira vagy hosszabbra nyujtott
telujitasi idétartam eredménye egy szélaléerddhoz hasonlébb erddkép.

A biikk fafaj esetében alkalmazott erdéfelujitasi modszerek harmadik csoportjat a vonalbél indulé feldji-
tovigasok képezik. Ezek koziil is a Wagner-féle szélalé szegélyvagast tekinthetjitk a kiindulé médszernek. A
vonalbdlindulé felgjitovigasok Iényege, hogy a haladds irdnya a kezdévonalra meréleges, azaz csak ebben a két
irAnyban lehetséges a felujitast elinditani és végrehajtani. Az eljéras lényege a tdimadévonaltdl indulé bontas.
A tdmadévonalak 6 irdnyat Wagner kelet-nyugati irdnyba javasolta kijelolni, azzal, hogy a keleti végét 10 fokkal
északra forditotta, ezéltal kizdrva a tdimadévonal savjaban a napsugarak kozvetlen kéros hatdsat. Wagner szerint
nagyon lényeges a keletnyugati irdnyt tdimadévonal, mivel igy lehetséges a természetes és elegyes tjulat kialaki-
tisa. A tamadévonal kijelolése utdn déli irdnyba indul a végas, végvigas jelleggel 2—4 méter szélességben. Ettdl
beljebb, az 4llomany még érintetlen részén egy famagassigig szalalds (bontds) jellegti fakitermelés szitkséges. A
dontést és a kozelitést is, a még nem bontott dllomanyrészen keresztiil javasolta Wagner elvégezni, amirél Roth
(1935) véleménye: ,az elsé helyre kell tenni a dontésnél és a dontoree fik kiszéllitdsanal felmeriild nehézséget.”

Roth Gyula a Wagner-féle szélalé szegélyvigds és a Gayer-féle csoportos felujitévigds elemeit 6tvozve,
elényeiket kihasznalva alakitotta ki az un. kombinalt szélalévagist, mely az egykoru alloményok idében
elnyujtott felgjitasdt teszi lehetévé. Az eljarast Roth Gyula jegenyefenyd, bitkk, valamint gyertydn féfafaja
allomédnyokra dolgozta ki, melyekben a tolgy, kéris, szil és hérs elegyfajként tartandé fenn. Az eljéras célja,
a médszer lényege: ,hatarozott teriileti keretek kozé szoritott, térbelileg rendezett szdlaléerdéknek megte-
remtése.” A felgjitando, illetve dtalakitand6 erdétombot szalaldegységekre osztotta fel, azzal, hogy ennek
tengelyvonala, azaz a timadévonal hatirozza meg a feldjitdsi folyamat térbeli rendjét. A tdmadévonalak
irnyat, hosszit a terepviszonyok hatdrozzik meg, azok egymdstél valé tavolsigaik széles intervallumban
mozognak, 4ltalaban 100-300 méter. Az erd¢ feltjitdsa tulajdonképpen nevelévégassal (gyérités jellegta
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bontassal) kezd8dik, melynek célja az Gjulatfoltok megjelenése. ,A bontds a tengelyvonalban kezdédik
és arra merdlegesen két irdnyban halad félkor alakban megbontva az dlloményt. A végas azonban nem
szoritkozik a tengelyvonalra és annak kézvetlen szomszédsigdra, hanem idével kiterjed tavolabb is, egé-
szen a szdlald egység széléig, a kéekét tengelyvonal kozote fekvo tertilet kozepéig” Megitélése szerint a té-
madévonal égtdjakhoz torténd igazitdsdnak van elénye is, azonban kedvezétlen terepi viszonyok esetében
torténd alkalmazdsa nagyobb hatrany, mint annak mell6zése. A felyjitdsi idétartamot a helyi viszonyok
hatdrozzak meg, de véleménye szerint legaldbb harminc év, hiszen minél révidebb ez az iddtartam, ,,annél
inkabb elétérbe Iép az eljirds szdlalévagasos jellege; minél hosszabb, annél inkdbb kézeledik a szdlalashoz.”
Roth Gyula kihangstlyozza, hogy ,,Az allomanyokat tehdt évek hosszabb sordn 4t dpold és nevelévagasok
ald kell venniink egyénenként vélogatd, céltudatos dterdéSlések utjan, csak akkor kezdjiik a felujitast célzod
bontasokat, amikor a talajnak némi zoldelése és egyes csemeték megjelenése azt mutatja, hogy a talaj mir
megérett a magvak befogaddsra.”

A biikkosok jo felajitdsat tobb tényezd is befolydsolja, melyek koziil természetesen a leglényegesebb a
megfelel6 magtermés. Az egyenletesen bonté feldjitdsi eljarasok, tobbek kozott az ernyds is jé magtermésre
alapoz, tehit a szérvanyos magtermés nem elegendé ezeknél az eljirdsoknal. A 2010-es évekig a makktermés
gyakorisdga igen véltozd volt. Az ezt megel6z6 id6szakban az altaldnos szakmai vélemény 6-20 évenkénti
id8szakra ,,datélta” a kimagaslé magtermést. Matyas Vilmos szerint a fik magtermése nem egy-egy tényezd-
héz, hanem teljes tényezé komplexumhoz alkalmazkodik (Mdtyas 1968). Vizsgélatai utdn a kovetkezdket
allapitotta meg: ,,6koldgiai tényezdk kozil a magtermésre az éghajlati, idéjardsi feltételek, a talajviszonyok
¢s a kdrosit6 rovarok vannak a legnagyobb befolyassal”. Tovdbbiakban leirta azt is, hogy a virdgzast ersen
befolydsolja a magtermést megeléz év kedvezd vagy éppen kedvezétlen iddjérasa. Példaul a himvirdgok
kialakuldsat elésegiti a szdraz, meleg méjus-jinius, a névirdgokét pedig hiivos, paras szeptember-oktdberi
idéjards (Mdatyds 1968).

A biikkosok természetes felujitasat a termdéhelyi viszonyok alapvetden befolyasoljék. Bitkkéseink tobb-
téle vizgazdalkodasi fokon is megtaldlhatdak, amelyek mas-mds erdStipusokat jelentenek, mely a feldjitds
szempontjabdl kiemelkedd jelent8ségli. A Majer (1968) erddtérsulds-rendszer biikkéseinek erd8tipoldgiai
szempontu kategoridi az aldbbiak:

a) igen szdraz, acidofil bitkkosok

Kevés kiséréfafajjal rendelkezd tarsulds, mely rendszerint véderdd. Egyrészt a bitkk makktermés-hidnya-
nak, mésrészt a talajfelszint borité dfonyanak koszonhetden ezen dllomanyok nehezen djithatok fel termé-
szetesen. Ezen dllomanyokban javasoltak még (Koloszar 2010) a talaj megszaggatdsat, majd egy év elteltével
kozepes erélyt bontast, tovabba 5-8 éven beliili teljes felszabaditést.

b) szaraz, acidofil bitkkkosok

Ezen dlloményok sohasem teljesen zdrtak; j6 makktermést kovetd évben mér bontas sziikséges. A vi-
szonylag szdraz talajon a csiracsemeték elpusztulnak az anyafék és a lagyszara szint konkurencidja miatt.
»Kivdnatos a kocsdnytalan tolgy nagyobb felkaroldsa, mely szintén konnyen Gjul, de el6bb kezdett és gyor-
sabb felszabaditdst igényel”. Az anyadllomany letermelését a bontds utdn 6-10 évvel javasoltdk (Koloszir
2010) elvégezni.

¢) szaraz, bazifil bitkkosok

A biikk fafaj feltjitasa — az egyéb kiséré fafajokéval szemben — nehézkes. ,,Ne is torekedjiink elegyetlen
bitkkosok létrehozdsara, értékesebb az elegyes lomberd8” (Koloszér 2010).

d) félszaraz bitkkosok
J6 makktermés utdni bontdssal az allomanyok konnyen felujithatok. ,Bontds utdn par évre a biikksés
mér olyan stirt szovedéket képezhet, hogy akadélya lehet a bikkmakk csirazdsanak. E stirti szovedéken csak
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a még erésebb kardgyokert és vitalitasu tolgyfélék, még inkdbb az dtfekvé gyertydn, kislevelt hars, juharté-
l¢k magja vérja ki egy-két évig a talajba jutdst, amikor csirazhat.” Az dllomdany felujitasic 8—15 év alatt be kell
fejezni (Koloszar 2010).

e) iide bitkkosok

Természetes uton konnyen felgjithatd bitkkosok, azonban a tdl hirtelen és erdteljesen elvégzett bon-
tds(ok) hatdsdra megjelenhetnek a nitrofil vagdsnévények. B8 makktermés esetén akdr az ernyds felujitds
alkalmazésa is lehetséges, mig szérvany makktermés esetén a csoportos feltjitévagss alkalmazésa a célszerd,
de sok helyen alkalmazzik a két eljards kombinaciojat is. Kedvezd koriilmények kozott a felujitas hossza
10-20 év is lehet (Koloszar 2010).

f) tide-félnedves bitkkosok
Ezen dllomanyokat évni kell az elkdrisesedéstdl. Természetes felujitas soran a bitkk javara kell dolgozni,
gy, hogy csak a néhdny éves bitkkcsemete felett szabad bontani és évatosan felszabaditani.

g) félnedves bikkosok

Felujitasa hasonl6, mint az tide-félnedves tipusé, azzal, hogy ebben a tipusban ,,még veszélyesebb az elké-
risesedés, az elgyertydnosodas.” Hosszt idtartamu bontassal, illetve szalalévigassal is torténhet az dllomé-
nyok feltjitdsa (Koloszdr 2010).

h) nedves biikkosok

Csak a mar megjelent er8sebb wjulat felett szabad megbontani az dllomédnyt. Az tjulat megmaraddsat a
fagyzug, valamint a bontdsok sordn elnedvesedd talajon megjelend névénykonkurencia jelentds mértékben
befolyédsolja. A feltjitds csak vatos, gyakori bontdsokkal, id8ben hosszan elnytjtva (20-50 év) lehet ered-
ményes (Koloszar 2010).

A biikkosok természetes erddfeltjitasit meghatdrozoé tényezi tovabba az elegyfafajok. A feltjitasok sordn
még az elegyetlen idés biikkos dllomédnyoknaél is van, hogy szamolni kell az elegyfafajok betelepedésével. Az
elegyfafajok szerepének megitélése egykoron eléggé ellentmondasos volt, hiszen megkiilonboztettek kiros
és hasznos elegyfafajokat. Akkor nevezhetéek hasznosnak, hogyha a bitkk tjulat novekedését nem garoljak,
mivel ekkor el8segitik a fiatalos mieldbbi zaroddsat, és a torzsszam novelése a késébbi természetes agfeltisz-
tuldsnak is kedveznek (Mendlik 1986b). Karosnak tekintheték azonban a biikkdsok szempontjibél, ha az
elegyfafajok tjulata nagyobb teriileteken jelenik meg, vagy tulnének a bitkk tjulaton, és ezaltal gitoljik an-
nak névekedését. Ezekben az allomanyokban ugy lehet védekezni a gyertydn feliilkerekedése és a bitkk tjulat
elétti megjelenése ellen, hogy dvatos bontdsokat hajtunk végre a megfelel$ idépontban (Mendlik 1986b). A
pionir fafajok szalankénti megjelenése nem gond, de kisebb-nagyobb foltjai képesek hétrédltatni a bikkujula-
tot. A tobbi elegyfafaj (szilek, harsak, juharok) nem szokott kiilondsebb problémat okozni (Mendlik 1986b).

Az égtéjorientalt erddfelujitds (Torok 2006) egyrészt jelentds mértékben eltér az iddig alkalmazott erdd-
felujitdsi modszerekedl, masrészt alapjait az erdészeti tipoldgiai megfigyelések, eredmények jelentik. A méd-
szer a Dundantali-kozéphegységben kertilt kiprébélésra, az orszag tobbi, hasonlé terméhelyi viszonyokkal
rendelkezd részein azonban nem.

Az égtdjorientdle felujitasi rendszer a hagyomanyos feldjitdsi rendszerek hidnyossigainak egy részét, a
bontdsok hatdsira a nedvesedésre hajlamos erdétipusok elvizesedésének, valamint a szaraz erdStipusok to-
vébbi szarazoddsinak kedvezétlen hatdsait kivanja orvosolni. Ude erdétipussal jellemezheté terméhelyen
végrehajtott egyenletes bontds hatdséra, a teriilet talajdnak metszetében, a nedvességtartalmit jelzé gorbe
szinuszgorbeszert jelleget mutat. Az els6 bontds kissé nedvesitd hatdsu (talaj nedvességtartalma fokozatosan
emelkedik), kezdeti fazisaban a felgjuldst jellemzéen még nem befolydsolja kdrosan. Az tjulat elmaraddsat
figyelmen kiviil hagy6 tovébbi bontds végrehajtisaval az dllomany talajanak elvizesedése fokozédhat. A fo-
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lyamat az egyes fak kitermelése miatti transzspiracios feliilet lecsokkenésével, a bontott dllomanyban a nap
szaritd hatdsdnak csokkenésével jelentkezik, amely a zar6dashiany benovésével par év alatt fokozddhat, igy
vizb8ség alakul ki. Késébbi bontasokkal tovabb csokken a transzspircid, és a megjelend vizkedvel$ magas-
kords lagyszdruaknak a most mar bejut fény is kedvez. Az erételjes magaskdros boritds mellett a bukkdjulat
képtelen fejlédni, befiilled. Ha ezek utdn folytatjuk a bontast, a vizgazdalkodasi fok atbillen, és szdradasi
folyamat indul el a talajt kozvetleniil éré napsugarak miate, és akar a teljesen szdraz éllapotot is elérheti, de
ez mar 50%-n4l nagyobb erélyt bontdsnal jon létre, és ekkor a vigastéri lagyszaruak megjelenhetnek, tovabb
rontva a lehetéségeket. A feldjitds sordn lehetséges, hogy kialakul ugyan az tide llapot ugy, hogy késébb ne
szaradjon tovabb, azonban kockdzatos, mivel egy erdteljesebb bontds utdn a szdradas jéval gyorsabb lesz, és a
folyamatot mar nem lehet visszaforditani.

Nedves erdStipus esetében a kittizést elészor K-NY-i iranyt tdimadévonalakkal kell kezdeni, majd E-i
irdnyba bontunk 1,5-2,0-szeres famagassaghosszra ugy, hogy a bontds erélyét fokozatosan a nulléra csok-
kentjiik (6.3.-4. dbra). A két tdmaddvonal kozti tévolsig (,a”) 100 m legyen. Ezzel a mddszerrel dtmeneti
jellegti zondt hozunk létre az erddtalaj vizgazdilkoddsat tekintve. Megfeleld nagy eréllyel kezdett bontés
esetén az drny¢kzénabdl (,b”) megjelend széles Sko-

logiai spektrummal jellemezhetdé savban biztosan
taldlhaté a bitkk Gjulat szdmara optimalis, tde er-
détipussal jellemezhetd teriilet. A felujitds tovébbi
menete rendkiviil egyszert, mert csak kovetni kell
az Ujulatot a vigdsokkal. Id6kozonként egyenlStlen
bontdsokat kell végezni E-i irinyba, hogy a fény- és
arnyékkorona ardnyét a fénykorona irdnyéba eltol-
juk, segitve ezzel a rovidhajtds-képz8dést. Jol latha-
t6, hogy északi irdnyu egyenlétlen bontéssal a ,,b”
arnyékzéndbol kilépve elérhetd az optimailis éllapot,
és a bikk tjulat kovetésével ez tarthaté is. Az ar-
nyékzoéna tjul fel legvégiil, amikor a bontds megko-
zeliti a kovetkez6 tamadévonalat.

Széraz erdStipus esetén szintén K-NY-i irdny-
ban téizzik ki a tdmaddvonalat. Déli irdnyba, az
arnyékzondban, egyenletes bontdst végziink. A 6.3.
5. dbrdn lathatd, hogy bontas hatésédra az drnyékzé-
ndban a bitkk tjulat megjelent, fejlédésnek indul.
A feltjitds tovébbi folyamataban a megerdésodott - ~ -

Y

tjulat felett végvigunk, ugyanakkor déli irdnyban . -
a kovetkezd 4drnyékzondban Gjabb savot bontunk. ‘E D’
Az tjulatnak az anyadllomannyal egytitt azért nem v
szabad a fényzéndba keriilni, mert ott az wjulat p——
ebben az esetben olyan erds konkurencidval keril

szembe, hogy fejlédése ledll, sok esetben el is pusz- & . iy ok
tul. A ,visszanedvesitésnél” (vizgazdalkodasi fok ;n ' -
javitdsa) lényeges szempont, hogy a bontott 4rny¢k-
z6néeol délre zire, bontatlan dllomény 4lljon, mert

Tavolsdg {m) e

EEma

e
©w

kilonben az drnyékhatds nem érvényesill markan-
san. Szaraz erddtipusok visszanedvesitése esetén kis

6.3.-4. dbra. Szaritas északi irdnyu egyenlStlen bontdssal:

tévolsdgokkal gyorsabb titemben, a nedvesebb er- a = két timadévonal kozétti tovolsig,
détipusokban a visszaszdritds esetén pedig nagyobb b = drnyékzéna, Y = vizgazdilkodasi fokok
tavolsagokkal lassabban tudunk el6re haladni. (Torok 2006)
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6.3.-5. abra. Nedvesités déli iranyban végzett egyenletes
bontéssal: b = drnyékzdna,

Y = vizgazdilkodaisi fok (Térok 2006)

Az égtéjorientdlt rendszer elényei:

a feltjitds erddtipoldgidra épiil, tudomanyosan
megalapozott;

mind a szdraz, mind pedig a nedves erdétipu-
sokban kialakithaté a bitkk vjulat szimara op-
timélis tide erdStipus zondja;

a feltjitast az optimum pont elérése utan ott is
lehet tartani;

mindig van révidhajtds képzédésére alkalmas
ténykorona, igy elérhet$ a b6 makktermés;
apolni csak a timaddvonalon, illetve annak koz-
vetlen kézelében megjelend tjulatot sziikséges;
a feltjitdsi rendszer biztositja a térbeli rendet;

a feltjitds idétartama a szegélyek kozoeti tavol-
sig megvalasztasival bizonyos mértékig behata-
rolhaté.

A klimavéltozéssal kapcsolatos kutatdsok hosz-
sz tévon a biikkos klima jelentds visszaszorulasat
mutatjik, és ezen tény a bikkosok felgjitdsa sordn
nem hagyhaté figyelmen kivill. A gyakorlati ta-
pasztalatok alapjén a magzdkort eléré bukkosok-
ben jelenleg 2—4 évente fordul el8 kozepes, vagy jo
makktermés. Elmondhaté, hogy a széls6séges ter-
mohelyi viszonyok kivételével a bitkk mindenhol
jol Gjul. Tomeges megjelenése, arnytiliré képessége
és fiatalkori intenziv névekedése miatt az elegy-
fafajokat héttérbe szoritja, igy a feldjitds sordn
szinte elegyetlen biikkos fiatalosok johetnek Iétre.
Bizonyos elegyfafajok (igy példdul a magas kéris,
cser ¢s nemes tolgyek) visszaszoruldsdt az adott
fajt ért biotikus kdrositdsok is okozzik/fokozzak,
mindezeken tdl a szelektiv vadragas is visszaveti az
clegyfajok novekedését. A neveldvigasok és felujito
vagasok sordn az elegyfajok megtartdsdra kiemelt
figyelmet kell forditani, ezért az a gyakorlatban
széleskorben alkalmazott eljérds, amely — a biikk
felujitdsa érdekében — az utols6 gyéritések, illetve
a vetdvagis és az elsé bontdsok sordn az elegyfajok
szinte maradéktalan kitermelésével jart, felilvizs-
galandé. Az elegyesség novelését segiti az is, hogy
az Ujulat esetleges/szitkséges mesterséges kiegészi-
tését kizardlag a terméhelynek megfeleld elegyfa-

fajokkal végezziik el, valamint a kivanatos elegyfafajok (példdul: nemes télgyek) természetes iton megje-

lend egyedeit a bitkkk rovasara is megsegitjiik.

Biikkosok felujitdsakor a klimavaltozds erddtirsuldsok dtrendezédési folyamataira (Bartha et al. 2018)
gyakorolt vérhatd hatdsival, adott teriileten a potenciélis erdStarsuldsok véltozési lehetéségével tervezni,
szamolni sziikséges, a jovébeni stabil dllomanyok létrehozdsa érdekében.
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Biikkosok bagyominyos erdénevelése

A hagyomdnyos biikkgazdalkodas erdénevelési tevékenységét meghatdrozza a kiindul6 allomany miné-
sége, az erdéfeltjitds eredményessége, a végvagast kovetben a féfafaj (bitkk) hektdronkénti torzsszama, elosz-
lasa, az elegy/kisérofatajok megléte, a feltjitast érintd korabbi vadhatds méreéke.

A hagyomanyos erdSnevelés soran a bitkkosok befejezett dpoldsat egy-két esetben javasoltak elvégezni
»mert .... az elegyesség okozta versenyt, ezéltal lehet a biikk javéra forditani” (Bondor 1986). Ezen erddne-
velési eljards célja az egyenletes zarodds elésegitése, illetve a f6fafaj egyeduralmanak biztositdsa. Ezen eljéras
soran egykoron a bohoncoket is — teljes szimban — eltavolitottak, mig a j6 alaku eldnovéket megkiméleék,
a rossz alaktakat pedig legkésdbb az elsé tisztitds sordn kivigtik. Az elegyfafajok kimélése a hagyomdényos
erdénevelés soran is meghatdrozé szempont, hiszen a szomszédos biikk egyedek torzsirnyaldsahoz, megfele-
16 magasségi novekedéséhez rendkiviil kedvezé mértékben jirulnak hozzi. A befejezett erddsitések dpoldsa
soran jelenlega biikk elegyardnydnak, intenziv novekedésének ,koszonhetden” az elegyfafajok kimélése, sét
megsegitése kiemelt erdénevelési feladat kell, hogy legyen.

A biikk hagyomdnyos erdénevelése soran, a tisztitasnak, mint erdénevelési eljarasnak legfébb célja a
megfeleld elegyardny kialakitdsa, azzal, hogy a felsé szintben egyenletes eloszlédsban legyenck a javafa-jelol-
tek, tovibba a helyes dllomanyszerkezet kialakitdsa, mely az dllomany édllékonysigit hivatott biztositani.
A tisztitdsok szdma leggyakrabban hirom, azzal, hogy az elsé tisztitds sordn elvégzend6 feladatokat nagyban
csokkenti a szakszertien és gondosan elvégzett befejezett dpolds. Mig a masodik tisztitds alapvetden negativ
jellegti, addig a harmadik mér pozitiv, mert a figyelem alapvetéen mdr a javafa-jeldltekre koncentrélédik, és
ennek soran a modelltabla adatsorainak megfelel6 torzsszam elérésére torekszik az erddgazdalkodo.

A javafik mennyiségének fontossdgéra elészor Schidelin (1942) hivta fel a figyelmet. Megallapitdsai sze-
rint a tisztitdsi id8szak végére mintegy 1 000 db/ha javafa sziikséges a biikkosokben annak érdekében, hogy
véghasznalatra megfeleld mindségt torzsek képezzék az dlloményt. Majer (1972) hossztlejaratt bakonyi
vizsgdlatai arra mutattak rd, hogy a kijelolt javafék megbizhatdsdga fiatal korban (13 év) alacsony. Mendlik
(1973) Visegrad kornyéki vizsgélatai szerint a bitkkdsokben a harmadik évtized végére (I-1I fro.) kialakul
egy megbizhaté javafa-torzsillomdany, amely mar az utolsé 10 évben is csak 15-31%-ban valtozott, és ez a
torzsillomany mar magaba foglalja a késébbi V-fikat is, ebbél kovetkezéen ezen dllomanyokban mar érde-
mes pozitiv valogatdst végezni. A vizsgélatok arra is ramutattak, hogy a bitkkosokben a V-fékat a torzski-
valaszté gyéritések alkalmaval célszert kijelolni. A végrehajtott beavatkozds soran ezen V-fak novekedését
biztosit6 allomanyszerkezet kialakitdsa az eljards célja.

A torzskivalasztd gyérités célja a javafik és a V-fik kivélasztdsa és novekedésiik elésegitése, ahol a V-fik
kijelolésének ideje az elsd, esetleg a mésodik torzskivilasztd gyérités. ,A szakmai protokollok szerint a IV-
VI. fatermési osztalyokban a V-fa kijelolést nem volt sziikséges elvégezni. Az elsé V-fa jelolési idészakban
(1955-1962) annak ellenére, hogy nagy lelkesedéssel littak hozzd a feladat elvégzéséhez, gyakori hiba volt,
hogy egyenes, de az uralkodé torzsekhez képest dtmérében elmaradé szép torzseket is jeloltek V-fanak.
Az ilyen torzsek gyakran maradtak le a versenyben vastagabb szomszédaiktdl. Gyakran tortént meg, hogy
ezek a torzsek 10-15 év utdn elszaradrak. Az elsé kijelolési id6szakban azt a hibat is elkovették, hogy olyan
allomédnyokban jelsleek ki V-fakat, ahol a gyérités csak 10-20 év mulva kévette a V-fak kijelolését. [gy a kije-
16t V-fikat nem lehetett megsegiteni” (Bondor 1986).

A novedékfokozé gyérités célja, hogy a mar korédbban kijelole V-fak korondja fokozatosan és folyamatosan
novekedjen, tovabba az eljdras végrehajtdsa sordn az utolsé gyéritéskor mar csak a V-fik maradjanak vissza az
dllomédnyban, ezéltal a V-fak dtmérdje erdteljesen novekszik. Bér az erételjes, dgtiszta torzsrész kialakuldsa
ebben az idészakban mar befejezédott, az dtmérénovekedés az iddszak vége felé kezd csak csokkenni.

A végasos tizemmodu erdSk erdénevelése sordn az adott beavatkozds £6 céljai dllomanyszinten keriilnek
meghatdrozdsra, ebbe beleértve természetesen a legjobb tulajdonsigt, mindségi faanyag termesztésére al-
kalmas egyedek kivalasztdsat és novekedésének megsegitését is. A kovetkezetes jelolés és végrehajtds esetén a
fééllomany rendre a kedvezd adottsdgu és helyzetli egyedekbdl 4ll, és az értéke ndvekszik. A V-fik (javafik)
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az egyes vagasjelolések sordn ujraéreékelhetdk/ajraéreékelenddk, és az esetlegesen sériilt, kdrosodott, gyen-
gébb egyedek helyett, igéretesebb egyed valaszthaté ki és segithetd meg. Ezért a kizardlagos V-fa jelolés gya-
korlata napjainkra mar hictérbe szorule, hactérbe kell szorulnia. A hosszitdvon is kovetkezetes, és nyomon
kovethet$ erd6nevelési gyakorlat miatt az 6rokerdé tizemmddu alloményok egy részében mar alkalmazott
elvek szerint az I-1I1. fatermési osztélyu, vigésos izemmodu, biikkos féfafaju erdékben is célszert a javatik
kivalasztasa, kiegészitve a biotdpfék kijelolésével.

A hagyomanyos erdénevelési eljarasok soran, killonosen a névedékfokozé gyéritések kijeldlésekor jo se-
gitséget nyujtott az erdénevelési modelltabla. Elsésorban az atlagos tétavolsag alapjan lehetett a modell ada-
tait jol megkozeliteni, valamint a jelolések kozben elvégzett korlaposszeg ellendrzésekor.

Az erdénevelési modellek elsédleges célja, hogy timpontot nyujtsanak a gazdélkoddknak a neveléviga-
sok elvégzésében, eldsegitve, hogy a lehetd legkevesebb ongyériilés és természetes mortalitds mellett maxi-
mélis 6kondmiai értéket termelhessen az adott dllomany. Elegyetlen és elegyes biikkosokre Mendlik Géza
készitett erdénevelési modelltdbldkat (Mendlik 1980, 1986, 2000a, 2000b).

Az 6j izemmédok megjelenése, illetve a védett tertiletek gazdilkoddsara vonatkozé szemléletvaltds mi-
att j modelltdbla véle sziitkségessé (Frank et al. 2014), mely elkészitheté a legtjabb fatermési tabla alapjin
(Kollar 2023).

Uj, statikus erddnevelési modelltablat szerkeszteni az elébbieket figyelembe véve nem célszert, azonban
az uj bitkk fatermési tabla fiiggvényei, és a mai kor szamitastechnikai médszerei lehetévé teszik egyedi mo-
delltablék szerkesztését az adott erdéallomdny egyedi sajatossdgait is figyelembe véve. A gazdalkodok helyi
szakmai tapasztalataikat, fakitermelési kapacitdsaikat és gépesitettségiiket is figyelembe tudjik venni, gaz-
dasdgi dontéseik is szempontjai lehetnek egy adott neveldvagas elvégzésének.

Az tzemtervi lehet6ségek figyelembevétele mellett az allomany akeudlis dllapota a legmeghatdrozobb
szempont egy-egy nevelévigds elvégzéséhez, amihez feltétlentl szitkséges ismerniink az dllomdény korlapjat.

A fatermési tédblak dlland6 100%-os strtiséget feltételezve késziiltek, azonban a valésagban egy flirész-
foghoz hasonlébb névekedésmenetet kell elképzelniink, mely folyaman az dllomény korlap névedéke na-
gyobb, mint a fatermési tabldban szerepld érték, azonban ezt a novekedést megszakitjik és visszavetik az
adott idészakban bekdvetkezd neveldvagisok (6.3.-6. dbra). Mendlik (1980) javaslatait a bitkkdsok vagésos
rendszerben valé kezelésére a 6.3.-1. tiblézatban foglaltuk 6ssze.

50
45
40
35
=30
E 25
20
15

--e--Erdénevelési modell I. fto

——Fatermési tabla I. fto

0 20 40 60 80 100 120 140 160
Kor (év)

6.3.-6. abra. Erddnevelési modell korlaposszeges 1. fatermési osztdlyra
Mendlik (1980) erdénevelési modellje és Kollar (2023) fatermési tablja
alapjan
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6.3.-1. téblazat. Erd8miivelési modell javasolt nevel Svdgasai biikkre (Mendlik 1980 alapjan)

Fatermési osztaly
Tisztitds 1.
Tisztitds 2.

Tisztitds 3.

Torzskivélaszt6 gyérités 1.
Torzskivélasze6 gyérités 2.
Novedékfokozo gyérités 1.
Novedékfokozd gyérités 2.
Novedékfokozo gyérités 3.
Novedékfokozé gyérités 4.

Véghasznalat

L
10-12
17-19
24-26
31-33
39-41
48-52
63-67
78-82
98-102
114-126

II.
12-14
19-21
26-28
33-35
40-42
48-52
63-37
78-82
98-102
114-126

Kor (év)

I11. IVv.
14-16 16-18
21-23 23-25
28-30 30-32
37-39 39-41
49-51 51-53
63-67 65-69
83-87 85-89

103-107
124-136 104-116

18-20
25-27
32-34
44-46
58-62
78-82

94-106

VL
23-25
33-35

49-51
68-72
88-92

Véghasznilati
kor az egészsé-
gi allapottdl és
felujithatésag-
tol fiiggben

Az egyedi erdénevelési modell készités¢hez meg kell hataroznunk az dllomény fatermési osztélydt, mér-
legelve annak jovébeni valtozdsit, amely a kor ¢s dtlagmagassag fiiggvénye, tovabbd sziikséges ismerni az
dllomanyunk korlaposszegét, amely az aktualis stirtiség meghatarozasinak alapja. Nevelévigést csak 100%

feletti stirtiség esetén javasolt elvégezni, a kivant stirtiség eléréséig a neveldvigasokat fel kell fiiggeszteni. A ki-
vant stirliség a tervezett beavatkozds utdni periodusid6edl fiigg. Tulgyérités esetén pedig a kivant periddust
sziikséges novelni az dllomdny regeneralodasaig.

A modell készitéséhez adott korban a fatermési téblabdl kiolvasott, vagy fuggvényekkel kiszamolt é16-
allomény és mellékdllomany paraméterek, elsésorban a korlap értékek szitkségesek. Az allomdny t8szdma
¢s dtlagos demérdje véltozhat a korabbi beavatkozdsok fuggvényében, azonban a kérlap esetében célszert

ragaszkodni a fatermési tabla értékeihez.

6.3.-2. tabldzat. Erdénevelési modell paraméterei I. fto-ra Kolldr (2023) fatermési tabldja és Mendlik (1980)

Nevel6vigis
megnevezése

Periédus fele
eléee

1 Tisztitds
utan
Periédus fele
eldte

2 Tisztitds
utdn

Periédus fele

erdénevelési modellje alapjin

[©)
—

=
S
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O N N & W

N W R D NN

137742
44217
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18152
13484
11020
9501
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7
20
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0,5
0,6
0,7
0,8
0,9
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1,3

3 1
4 2
5 | 2
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104046

22676

Az él6allomany Mellékillomany
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nn

9

10
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100%
131%
100%
78%

100%
122%
100%
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100%
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A 6.3.-2. tablazat folytatdsa

. Az él64llomany Mellékéllomany

Nevel6vigis

IE--IE--
totav.
30

megnevezése

eléte 25 11 8 5794 114%
3 Tisztitds 25 11 8 5092 26 1,5 8 4 5929 7 100%
utan 25 11 8 4572 23 1,6 90%
Periddus fele 285 13 10 3738 28 1,8 9 5 100%
eléte 32 15 11 3137 32 1,9 110%
4 Torzskivalasztd gyérités 32 15 11 2847 29 20 11 6 2245 6 100%
utan 32 15 11 2570 27 2,1 90%
Periddus fele 36 17 13 2162 31 23 12 7 100%
eléte 40 19 16 1860 35 2,5 110%
5 Torzskivalaszt6 gyérités 40 19 16 1695 32 2,6 14 8 1152 6 100%
utan 40 19 16 1516 29 2,8 89%
Periédus fele 45 21 18 1296 33 30 16 10 100%
eléte 50 24 21 1132 38 3,2 111%
6  Novedékfokozd gyérités S0 24 21 1024 34 34 18 12 671 7 100%
utan 50 24 21 876 30 3,6 86%
Periddus fele 575 27 25 754 36 39 20 15 100%
eléte 65 29 28 665 42 4,2 114%
7  Novedékfokozé gyérités 65 29 28 581 37 45 23 18 442 11 100%
utan 65 29 28 515 33 4,7 89%
Periddus fele 72,5 32 32 465 38 50 26 21 100%
eléte 80 34 36 426 43 S 111%
8 Novedékfokozo gyérités 80 34 36 382 39 55 28 24 199 9 100%
utin 80 34 36 322 33 6,0 84%
Periddus fele 90 36 41 305 40 6,2 31 28 100%
eléte 100 38 45 285 46 6,4 114%
9  Novedékfokozd gyérités 100 38 45 251 40 68 34 33 131 11 100%
utdn 100 38 45 223 36 7,2 89%
Periédus fele 110 40 50 212 41 74 36 37 100%
eléte 120 41 54 203 46 7,5 111%
10 Véghasznalat 120 41 54 182 42 8,0 38 42 68 9 100%
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A kétkiilonallé erd8nevelési modelltabla (Mendik 1980) és fatermési tabla (Kolldr 2023) parositdsa alap-
jan lathatd, hogy az L. fatermési osztélyu bikkosok erddnevelésekor fiatal korban akdr 130%-os stirtiséget
is sziikséges kivdrni az els6 tisztitds megkezdéséig, azonban a gyéritések mar jellemz8en 110%-os stirtiség
elérése esetén elvégezhetdk, és 90%-os stirtiségértékig javasolt a neveldvigas eréssége. A terméhely romlass-
val, a nevel6vagisok szima csokken, a beavatkozisok periddusideje né, illetve a stirtiségértékek csokkennek.
V. fatermési osztdlyban mér jellemzéen 105% koriili értékek esetén végezhetd el a nevelévagds, 95%-ra csok-
kentve a stiriséget.

Orikerdi-gazdilkodis biikkosokben

A folyamatos erd8boritast biztosité erdémitivelés megjelenése és kibontakozasa hazankban leginkabb a
biikk6sokhoz kotddik, mivel az drnytlird fafajok kozil a legelterjedtebb, igy érthetd, hogy a kiilonbozd ki-
sérleti, illetve bemutaté teriiletek jelentds része a bikkosokben, bitkk elegyes dllomanyokban taldlhaté. Mi-
vel a trianoni békeszerzédést kovetSen a bitkkosoknek és a bitkk elegyes fenyveseknek a teriilete toredékére
csokkent, és ezekben néhdny elszigetelt teriilettdl eltekintve a vigésos tizemméd volt az egyeduralkodd, a
kozelmultig nem volt a biikkosokben az 6rokerdd-gazdalkodasnak megfelelden kialakult és elterjedt gya-
korlata, hagyomdnya. Taldn ennck is koszonhet, hogy a szakmai nomenklattra is megrekedt a 100 évvel
czel6tt hasznéle kifejezéseknél, ezért manapsig is gyakran haszndljuk a bitkkkésokben a szalalé tizemmoéd
és a szdlaléerdd kifejezést, mely egyenéreékti az 6rokerdd tizemmad és az 6rokerdd kifejezésekkel. A német
nyelvi szakirodalom szélaléerdénck (Plenterwald) manapsdg az 6rokerdd (Dauerwald) specidlis valtozatt
nevezik, mely az drnyt(ir$ fafajokbdl, féleg jegenyefenyd, luctenyd elegyébdl all, és esetleg biikkot is tar-
talmaz. Mindenesetre ezekben az erdékben az az alapelv, hogy nincs végaskor, nincs vigasteriilet, a fikat
egyedi tulajdonsdgaik alapjan értékelik. Az orokerdé-gazdélkodds az éserddkben lejatsz6dé erdddinamikai
folyamatokat modellezi. A terméhelynek megfelelé — elsésorban — éshonos fafajokbdl allnak, vegyeskoruak,
jellemzd réjuk a mozaikos, a kis erdéciklus kiilonboz6 fézisait modellezé erddmiivelés és az 8serdSket idézd,
negativ exponencidlis lefutdsu 6rokerdd-szerkezet.

Az elsé vilighdboru eléte a szdlalderddvel mér Vadas (1898) is foglalkozott, aki szerint tobb szempont-
bol elényosebb, mint a vagisos szdlerdd, azonban kilon nem tért ki az egyes fafajok szdlalderdében vald
alkalmazhat6sdgara, bar megemlitette, hogy nagy mennyiségli mindségi faanyag csak igy nevelhetd, tudva
¢s ismertetve azt, hogy a szalalderd§ kialakitdsa és kezelése sok nehézséggel jir. Fontos felismerése, hogy a
szdlalderdd ellendllobb a hdnyomds, széltorés, aszaly okozta kdrokkal szemben, és a keletkezd tjulatot nem
veszélyezteti a vagistéri vegetacio. A bikk és a tolgy, az arnyttird és a fényigényes fafajok alkalmazhaté-
sdganak kiilonbségeivel Fekete (1899) is foglalkozott, azonban nem tekintette a kiilonbozé fafajok eltérd
fényigényét athaghatatlan akadélynak.

Az els vilaghabort utdni id8szak hazai erddmiivelésének két jelentés képviselsje Kadn Karoly és Roth
Gyula munkdi is mar az 6rokerdd-gazdalkoddshoz vezetd ut mérfoldkéveihez sorolhatdk. Kadn (1921) mér
az 1920-as évek elején felhivta a figyelmet a , sarjgazdalkodassal” és a fokozatos feltjitovigasokkal szemben a
folyamatos boritdst biztosit6 erd6gazdalkodas és a vagisos erdégazdélkodds hatdrmezsgyéjén allé szalalové-
gasos eljards elényeire, melyet volumenben és mindségben is jobbnak itélt. Roth Gyula az Orszdgos Erdészeti
Egyesiilet keretein beliil ismertette meg a szakkozonséggel az 6rokerdd fogalmdt, melyet Moller (1922) ihle-
tett. A két vilaghaboru kozotti idészakban, és késébb is Roth (1925a, 1925b, 1935, 1958) tbb alkalommal is
foglalkozott a szélaléerdd, az orokerdé kiilonféle véltozataival. Kisérleti teriileteinek jelentds része bukkos,
vagy biikkel elegyes dllomdny volt. Néhany mintateriilet kialakitdsét Roth méar ebben az idészakban elin-
ditotta, azonban a téma elsésorban a szakirodalomban kertilt az érdeklédés kozéppontjaba (Majer 1986),
a gyakorlat érdemben sajnos nem foglalkozott a kérdéssel, bar az elméleti megalapozottsag megfeleld volt.

A I1. vildghdboru utdni években Jablanczy (1953) szakmai munkdssaginak kézéppontjéban is a széla-
16erdé allt, melyben a biikk fafajnak hangstlyos szerepet tulajdonitott. Atfogéan és a mai szemmel nézve is
szinte teljeskortien atlatea és ismertette az izemmdd elényeit, ugyanakkor komplexitasit is.
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A legkordbban megkezdett hazai kisérletek koziil kiemelkedik Roth Gyula Sopron kézséghatar-
ban taldlhaté Hidegvizvolgyi kisérleti teriilete (Koloszar 2013) és Madas Liszlé 1954-ben, a visegrddi
Erdéanyai-volgyben indult tizemi kisérlete (Madas 1956, 1968, 1999; Némedy 2015). A Visegrdd 77/A er-
dérészletben 1954-ben egykoru 100 éves biikkallomany 4lle, melyet a feltjitdvigas végvagisara irtak el6.
Madas Laszl6 a Visegradi Erdészet akkori vezetdje azonban a legjobb tulajdonsédgokkal rendelkezé egye-
dekben meglétta az éreékrermelés lehetdségét, és ennck érdekében letért a gyors feltjitdvigasos eljrasrol.
Helyette lasst csoportos szalalovagast inditote el. Osszefoglalé munkajanak (Madas 1956) vezérfonala a
legjobb fak (igéretes fak) kivalasztdsa, és az azok érdekében végzett beavatkozdsok. A Hidegvizvolgyi teriile-
tet Roth Gyula mér az 1920-as évek tdjan kisérletezésre alkalmasnak vélte, de sajnos az erd6tomb feltdrtsaga
nem tette lehet6vé akkor a kisérlet beinditasie, illetve az 1936-0s IUFRO Kongresszus résztvevéinek annak
bemutatdsit sem (Koloszar 2013).

Koloszér (1992, 1998) a hazai biikkosok és tolgyesek természetkdzeli erddmiivelési lehetéségeit vizsgdl-
va megéllapitotta, hogy a szélalds hazdnkban elsésorban bitkkosokben képzelhetd el, hangsulyozva, hogy
a tulkoros erdékben nem tartja lehetségesnck a szdlaléerdé szerkezet kialakuldsat. Az atalakitdst az egy-
kord bukkosokben az elsé magter-
mésekkel egyidében szalalévagasos
beavatkozésokkal javasolta elinditani.
A szalalas terileti kiterjedését — els-
sorban a montdn biikkosokre korld-
tozva — Magyarorszdgon minddssze
3 000 hektarban tartotta lehetséges-
nek, tovabba ugy itélte meg, hogy a
hazai erdék nem alkalmasak a szalal6
tizemmodra, melynek oka, hogy jege-
nyefenyd elegyes biikkosok hazank
teriiletén nem taldlhaték, valamint a
hegyvidéki és a mészkeriil§ bikkose-
ink a szalalévagisos feltjitdsra is alkal-
matlanok. ARoth-féle szdlaléerd6ben
(Roth Gyula-emlékerds, 6.3.-7. dbra) :
Végzett kisérletek Credmén}’ei kozil 6.3.-7. abra. Elegyes ujulatfolt a timadévonal mentén
Koloszar (2013) leglényegesebb meg- a Roth-emlékerdében (Foté: Frank Norbert)

dllapitdsai szerint (1) nem minden fa-

faj alkalmas f6fafajnak a szalalé szerkezetben; (2) a szdlalé tizemmoédot nem lehet barmilyen rendeltetésti
erdSben eredményesen és gazdasdgosan alkalmazni. Az azéta eltelt id6, az orszdg szdmos tertiletén elindult
kezdeményezések igazoltik, hogy nemcsak biikkosokben, hanem més éshonos fafajok alkotta erdétarsu-
lasokban is lehetséges, és a vagisos erd8ktdl gazdasdgi értelemben sem marad el az 6rokerdé-gazdalkodas,
amennyiben az tizemmdd alapelveit kovetkezetesen alkalmazzék és a természetes tjulat folyamatosan szol-
galtatja az utdnpétldst (Csépanyi 2017; Csépanyi & Csér 2017).

Az 1990-es évek végén a tarsadalmi és szakmai igények hatdsira a mar meglévé néhany kisérleti teriilet
tjraéreékelése is elindult, és tjabbak is kialakultak, ilyen példaul az 1999-ben kijelolt Mexiké-pusztai tizemi
kisérlet (Csépanyi 2017). Az 6rokerds-gazdilkodds gyakorlatban trténé bemutatdsénak céljdbol 1999-ben
jott létre a Pilisi Parkerdd Zrt. Pilisszentkereszti Erdészetének tertiletén talalhaté Mexiko-pusztai tizemi
kisérleti teriilet (Esztergom-Pilisszentlélek 25/A erddrészlet), melyet 2001-ben a Pro Silva Hungaria Egye-
stlet Pro Silva Bemutaté Teriiletté nyilvdnitott. Madas Lészl6 elképzeléseinek megfeleléen a Visegrad 77/A
erddrészlet kezelése is tovabb folyt. A kisérlet megkezdése 6ta eltelt 70 év alatt Madas Lészl6 eredeti tert-
letén mér kialakult az 6rokerdére jellemz specialis dllomanyszerkezet, mely nagyon hasonlit az dserdk
dtmérdeloszlisira (6.3.-8. dbra).
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6.3.-8. abra. A Visegrad 77/A erd6részlet 4tméré- és korlapeloszlasa
a2024. aprilisi 6nellendrzés eredményeként, az titmutatd
(Csépdnyi 2021) I. modelljével 6sszehasonlitva
(Forriés: Pilisi Parkerdd ESZR Orokerdé Modul)

Az ezredfordulét kovetben kez-
dett a folyamatos boritast biztosi-
t6 erdégazdilkodds tizemi szinten
megjelenni és lassu fejlédésnek in-
dulni. Ebben a folyamatban a Pilisi
Parkerd$ Zrt. és az Ipoly Erd§ Zrt.
vallale egyidejtileg attord szerepet,
melyhez késébb a Mecsekerdd Zrt.
és a Bakonyerd$ Zrt. is csatlakozott.
Kijelenthetd, hogy a folyamatos erdd-
boritast biztosité erdégazdilkodasi
modszerek megjelenésében ¢és elterje-
désében a biikkosok hazdnkban don-
t§ szerepet jatszottak.

Az 6rokerdd erdémiuivelési rendsze-
rének legfontosabb jellemzdje az adott
teriileten 4ll6 fadlloménnyal kapcso-
latos gondos gazdalkodo6i szemlélet.
A jelenlegi jogi szabalyozas egyrészt a
tulajdonos, illetve az erdégazdilkod6

dontéséedl teszi fuggové, illetve kote-
lez6vé az 6rokerds izemméd alkalmazdsit, masrészt megfeleléen rugalmas keretet biztosit ezen szemléletti
erdégazdilkoddshoz.

Az 6rokerdd tizemmdd megkezdése vastagrudas fejlédési fézistol kezd8déen szinte minden fejlédési
tazisban lehetséges, a felujitévigisokkal erésen megbontott, a felsé szintben alacsony zarédésa id6s biik-
kosok kivételével, melyek esetében inkabb a feltjitévigis befejezése utan kialakult fiatal allomanyban,
a vastagrudas fejlodési szakasz elérésekor nyilik szakmailag kedvezd idépont az 6rokerdd tizemmodba
toreénd atlépésre.

Mivel az 6rokerdd tizemmoédban nincs vagaskor, nincs végésteriilet, a fékat egyedi tulajdonsigaik
alapjan éreékelik. A gazdélkodas sordn egy idedlis allapot fokozatos megkozelitése a cél, melyet az 6roker-
d6 tizemméda erddk kezelésének tirmutatéjiban (tovabbiakban Utmutatd) szereplé 6rokerdd modellek
irnak le (Csépanyi 2021). A modellek tartalmazzik a f64llomany célkorlapdsszegét, dtméréeloszldsat, a
fééllomany kiindul6 torzsszdmadt, célitméréjét és a méretes fik (D, ;250 cm) ardnyat. A modellvalasz-
tasban a potencialis felsémagassag segit, melynek alapjan a bitkkosokre az ttmutatéban szerepld I. és I1.
modell (6.3.-3. tdbldzat) érvényes, természetesen a szabdlyozds sajit gazdédlkoddi modellek kialakitdsdt is
lehetévé teszi.

Kozvetleniil az egyes beavatkozasok elétt onellendrzést kell végezni megfelelé szamu felallassal, mely
lehet egy korlaposszeg-meghatarozés, de egy pontosabb felméréskor a korlaposszegmérést mar kiegészitik a
beszdmolt fik demérdjénck felvételével is, tovibba koncentrikus mintakoros felmérés is alkalmazhatd, ahol
nemcsak a f84llomany, hanem az utinpétlis alloményfelvétele is megtorténik. Onellendrzésnek nevezziik
azokat az eljirdsokat, melyek segitségével az dllomany akeualis készletée, elegyaranyét, dtmérdeloszlasit 6sz-
szehasonlitjuk a modellével és az el6z6 onellendrzés eredményével. Az 6nellendrzés eredménye alapjan vé-
laszthat6 meg a tervezett beavatkozds megfeleld erélye, és dllapithatd meg az akeudlis dllapot (korlaposszeg,
dtmérdeloszlas stb.) eltérése a modell céléreékeitdl, hiszen a célkdrlapnak kitiintetett szerepe van az droker-
dé-gazdalkoddsban. A zarédastdl eltérden kellé pontossiggal mérhetd, és jol jellemzi azokat az allapotokat,
melyek idedlisak az 6rokerd$ izemmoddban kezelt erdék szerkezetére. A célkorlap jelképezi azt az dllomény-
stiriséget, amelynél &cmérdszerkezetben helyet foglald fik olyan fényviszonyokat alakitanak ki, amely moza-
ikosan lehetdséget nyujt az Gjulati szintben utdnpétlds megjelenéséhez, fejlddéséhez, ugyanakkor drnyaldssal
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a természetes kivdlogatdddst és torzsszdmesokkenést is biztositja, tovabbd a felsébb szintekben lehetdvé teszi
a vitalis torzsek fejlodését. Mivel a cél az 6rokerdd-gazdalkodds soran nem az elegyetlen, hanem az elegyes,
tobbkoru 4lloményok kialakitdsa, ezért az I. (19 m?/ha) és II. (17,5 m?/ha) modell célkdrlaposszegei kissé
alacsonyabbak, hogy a fényigényesebb fafajok is helyet kapjanak.

6.3.-3. tabldzat. Biikkds 6rokerdd modellek paraméterei (Csépanyi 2021 alapjén)

Fafajosszetétel céléllapotban Célkorlap 19 m2/ha B&KKTT | Célkdrlap 17,5 m2/ha KTT&B
70%; GY&EKL 30% 40%; GY&EKL 60%

Osszesen 231 db/ha 19,1 m?*/ha 245 db/ha 17,5 m?*/ha
EbbSl MFA (méretes fa > SO cm) 25 db/ha 7,4 m?*/ha 19 db/ha 5,3 m*/ha
MFA% 10,7% 38,6% 7.9% 30,0%
Modell Dy 80 cm 70 cm
paraméterek P 19,37% 23,29%
n, 46 53,4
Atméré- <
fok AtlI:;ézzé-fOk Atméré-fok n, G G
szama pe G (m?/ha) db/ha m?/ha m?*/ha

P D, ; (cm)

0 14 0,015 46,0 0,71 53,4 0,82

1 18 0,025 37,1 0,94 42,1 1,07

2 22 0,038 29,9 1,14 33,2 1,26

3 26 0,053 24,1 1,28 26,1 1,39
4 30 0,071 19,4 1,37 20,6 1,46

5 34 0,091 15,7 1,42 16,2 1,47

6 38 0,113 12,6 1,43 12,8 1,45

7 42 0,139 10,2 1,41 10,1 1,40

8 46 0,166 8,2 1,37 79 1,32

9 50 0,196 6,6 1,30 6,3 1,23
10 54 0,229 5.3 1,22 4,9 1,13
11 58 0,264 4,3 1,14 3,9 1,03
12 62 0,302 35 1,05 3,1 0,92
13 66 0,342 2,8 0,96 2,4 0,83
14 70 0,385 2,3 0,87 1,9 0,73
15 74 0,430 1,8 0,78

16 78 0,478 1,5 0,70

17 82 0,528

18 86 0,581

19 90 0,636

Az 6rokerdé-gazdalkodds egyik, ha nem a legfontosabb alapfeltétele a megfelelé kozelitényom-halézat
kialakitdsa, amely az eddigi hazai gyakorlat szerint dtlagosan 40 méterenként (35-75 m) allanddsitott, a
meglévé erdészeti feltdrohdlézatot kiegészitd kozelitényom-rendszert jelent. E halézat kialakitdsa soran fi-
gyelemmel kell lenni — tobbek kozott — a természetvédelmi szempontbdl érzékeny tertiletekre, vagy példaul
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az allomdny bels6 klimajinak megérzésére. A kozelitdnyomhéldzat kialakitdsét kovetden, a jelolések soran
a faallomény egyes torzseinek értékelését kell elvégezni. A meglév egykoru fadllomanyok 6rokerdé-gazdal-
koddsra torténd dralakitdsa az ismétl6dd, mérsékelt fahasznalatokkal lehetséges, Ggy, hogy az dtalakitdssal
egyiddben az erddnevelési beavatkozdsok is elvégzésre keriilnek, azaz a javafék kivalasztdsa és megsegitése,
az Gjulat megjelenésének elésegitése, az elegyardnyszabalyozds, és természetesen a céldtméroe elért egyedek
kitermelése. Az 6rokerdé-gazdalkodds alapeleme a javafik kivélasztdsa, illetve kijelolése, amely pozitiv, fel-
sészintt vlogatd jellegti inhomogén gyéritést foglal magaba; a fahasznalatok sordn pedig ezen egyedek no-
vekedésének, vastagoddsinak eldsegitése, az akaddlyozé egyedek eltavolitdsa a feladat.

Az igy kijelolt egyedek képezik majd a jovébeli dllomany vazéc. A javatik kivalasztdsanak idedlis idépont-
ja a vastagrudas dllapot, amikor is mar az dllomany 4tlagosan 6-8 m magassagig dgtiszta, ezdltal az egyedek
vitalitdsa, novekedése, egészségi allapota jol megallapithatd. A féfafajok magas, 60-100%-os clegyaranya
az orokerdd tizemmodban csak a biikk fafaj esetében biztosithaté hosszutavon (Csépanyi 2021). A legvi-
télisabb, legjobb minéségili fakbdl javafir, az kolodgiai szempontbdl értékes (sok mikroéldhellyel rendelke-
z6) f4kbdl biotdp-fat is javasolt valasztani, ez dsszesen altaldban 40-60 darab/ha kivélasztott torzset jelent.
A megfeleld visszatérési idé — amely a bitkkosokben 4ltaliban 5-7 év — kivélasztdsa gazdalkodéi kompeten-
cia. A sorozatos visszatérések beavatkozasai elésegitik a javafak novekedésée, fejlédésée, melynek sordn a mel-
lettiik 4116 torzseket folyamatosan kiszalaljék, mikozben az utdnpétlds dllomanybél Gjabb egyedek lépnek a
helytikbe. Az dtmérdszerkezetben eléretol6dod torzsek folyamdt az utinpétlas pedig folyamatosan téplalja.
Az allomany egyes részein kisebb, dtlagosan 400-500 m*-es Iékek is kialakithatok a tobbkorusag és valtoza-
tos erd8szerkezet érdekében. A Pilistetdn és az ErdSanyai-volgyben lefolytatott vizsgalatok megallapitottdk,
hogy a folyamatos boritést biztosité erdégazdalkoddsnak koszonhetden a bitkkosok természetessége meg-
haladja a hagyomdnyos vagasos tizemmodu bitkkosok természetességét. Mig a 2003-as orszdgos felmérés
(Bartha et al. 2005; Standovar & Szmorad 2012; Némedy 2015) szerint a hazai biikkosok osszesitett atla-
gos természetességi mutatdja 59,69%, addig a visegradi Erdéanya-volgy biikkoseiben ez az érték 69,75%, a
Pilis-tetdn 1év6 biikkosokben 68,44%. Ezt a természetességben mutatkozé elényt erdsitik meg az asztalfoi
szdlaléerdében taldlhaté bitkkos dlloményszerkezet mutatdi, tovibbd a gyepszint és nagygomba-fajkészlet
vizsgalat sordn szerzett tapasztalatok is (Molndr et al. 2014).
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6.3.-9. dbra. A siirii természetes Gjulatban ,tirolt” genetikai valtozatossig
akedvezétlen kornyezeti véltozdsokhoz valé alkalmazkodds egyik legfontosabb esélye
(Foté: Ficzere Ménika)
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