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MAJOR CGYONGYI*
KREATIV IPAR, MI ES A SZEMELY AUTONOMIAJA

,Es ha az emberek gondolkoddsa megvdltozik, a geopolitika, a kézgazdasdgtan és
minden mds rendszer is megvdltozik, amely irdnyitja ezt a vildgot, mégpediqg olyan
maddon fog megvdltozni, amelyet most szinte mindenki elképzelhetetlennek tart.”
(Prakash 2020:139)

Absztrakt

A tanulmany célja, hogy mesterséges és a természetes intelligencia kapcsolataban tj

megvilagitasba helyezze a kreativitas és az innovaci6 6sszefliggését. Kiilonos tekin-
tettel arra, hogy manapsag mar a MI-vel a kreativ iparban val6s munkafolyamatokat
lehet kivaltani, éppen a kreativ ipar az, ahol a MI megtalalta legfontosabb, kdzvetlen

felhasznalasi teriiletét. Ezért a kreativ ipar talan a legalkalmasabb annak a folyamatnak
avizsgalatara, ahogyan a mesterséges intelligencia felvaltja a természetes intelligencia

funkcioit, kovetkezésképpen mind a ,,tudas” mind a kreativitas jelenlegi fogalmanak

teljes megvaltozasa és atértékel6dése el6tt allunk. A tudas és a kreativitas a tovabbiakban

nem az emberben lesz, hanem az ember és gép kdzotti interakcidban. Ez pedig rendkiviili

és mamég nem is teljesen belathatd kihivasokat vet fel. BArmennyire is ragaszkodnank
a tudasipar szocializacios kdrnyezetiinket jelent6 hagyomanyos médszertanahoz, abbdl

szinte semmi nem lesz atmenthet6, és az egyetlen, amit tehetiink, ha kialakitjuk az Gj

médiummal a kreativ egyiittélés feltételrendszerét.

Kulcsszavak: kreativitds, miivészet, autonomia, kélcsonhatds, MI

Bevezeto

A normdlissdg ut a semmibe... Olyan vildgban éliink, ahol az a normdlis, ha valami ab-
normdlis. ... Az dtlagosnak hidba impondlsz. A szélsGségek kiakndzdsa a siker kulcsa!” (Rid-
derstrale-Nordstrém 2001:221)

Fenti mott6t a 2001-ben megjelent Funky business — A tehetség tancoltatja a tokét cimi
konyvbolidéztiik. A2000-es évek elején meglehetésen nagy képzelGers sziikségeltetett
ahhoz, hogy lekovethet6 legyen az a valésagpanorama, amelyet a szerzok vizionaltak
egy felfoghatatlannak t{int jovo tavlataban. Aztan elmult 25 év, s visszatekintve azt
latjuk, hogy a viziokon mar tobbkoron is tiljutottunk, olyannyira, hogy manapsag mar

' A Kortars N6i Reflexiok Féruma alapitdja, elndke és tudomanykommunikaciés igazgatdja
kozgazdasz, PhD. Budapest
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a szingularitas, az MI a valésag-koncepcionk része, amire még korvonalakban sem
utaltak anno a szerzok. >

Az elmult 25 év 1ényegében konvencionalis médon lekovethetetlen folyamat sodrasaban
forgatott fel minden korabbi valésagkoncepciot. A vilag teljesen atalakult, mégpedig
valéban funky médon szabaditva fel a kreativitast, a végletekig porgetve fel a karaoke
kapitalizmust. A tudomany és technoldgia fejlédése alapjaiban ingatta meg a tarsadalmi
miikodés részleteire valo ralatast. ""Az informacids korban az élet alapvet6en megvalto-
zott. Amegnovekedett volatilitas rutinszer(i; az események és a réluk sz616 informaciok
gyorsan kibontakoznak; kévetkezményeik feler6sodnek. Az eredmények nagyon hason-
litanak egy hullamvasutra: izgalmas, ijesztd, zavard és minden meglehetdsen kiilonbozik
a szilardabb talajrél nyilo kilatastol” (Rothkopf 2003).

A szingularitas kapujaban megkeriilhetetlen egy Gj 1étértelmezés, amelynek koz-
ponti dilemmaja a mindenkori kreativitas bels6 struktiirajanak Gjrafogalma-
zasa.3 Feliilmulhatja-e vajon a gép az embert — és egyaltalan mit kell a jovo-
ben a kreativitas alatt érteniink? , Nekiink kellene gy tekintiink rajuk — gépekre -,
mint az emberi talalékonysag és kreativitas tetGpontjai, nem pedig azt gondol-
ni, hogy az emberi kivalésagot elutasité és hattérbe szorit6 lények 6k. A gépekrol

val6 gondolkodasban a megfontolt megkozelités nem pusztan onvédelemi kérdés, hanem

> A technolégiak fejlodésében a szingularitast altalaban ahhoz a ponthoz kotjiik, amelynél
egyértelmiivé valik a gépi intelligencianak az emberi intelligenciat elér6 szintje. Ett6l a pont-
tol a gépek tervezését, épitését és miikodtetését a gépekre hagyhatjuk, és 1étrejon az ember
soha nem latott felszabadulasa a munka egzisztencialis kényszere aldl. Ez a szingularitasnak a
jelenbdl legkevésbé megjosolhat6 kovetkezményeit eredményezi. Fizikai motivacié hianyaban
egyre bizonyosabb, hogy a kovetkezd évtizedekben sokkal inkabb szellemi motivumok tarthat-
jak mozgasban az emberi kreativitast. Jollehet ezen tanulmanynak nem témaja, de fontos
hangstlyozni a fizikai visszafejlodés vagy életképtelenné valas lehetséges forgatokonyvver-
ziora adhat6 valaszok sziikségességét, épplgy, mint a szellemi fejlodés lehetséges kovetkez-
ményrendszerét. Mara mar joszerivel korvonalazodni latszik az, hogy lényegileg csak belso
ambiciok maradnak, melynek terhei mar ma is megmutatkoznak a gazdag tarsadalmakban,
méghozza ritka kivételektol eltekintve altalaban negativ hatasként, amennyiben a tevékenység-
kényszer aldl vald felszabadulas nem lehetGségként, hanem iirességként kezd funkcionalni, és
potcselekvést eredményezhet. A jelenlegi tapasztalatok mindenesetre sok kérddjelet vetnek fel
azilyen szintii szabadsag emberre gyakorolt hatasaval kapcsolatban, mely kérdésekre egyelGre
korrekt valasz a megfelel§ ismeret hianyaban nem adhaté.

3 A kreativitas értelmezésénél kiindulépontként Guilford munkassagara hivatkozunk, aki az
50-es években kezdte el vizsgalni a kreativitast (1950). Els6sorban alkotoképességet, ter-
emtOképességet értett a fogalom alatt, kiemelte ugyanakkor a kiilonféle képességek sze-
rvezOdését, amely lehetOvé teszi az elszigetelt tapasztalatok 6sszekapcsolasat. A kreativitas
tehat divergens (széttartd) gondolkodasban nyilvanul meg, ami pedig lehet6vé teszi, hogy a
probléma tobb oldalrdl legyen megkozelithet6. A megoldas kovetkezésképpen az olyan elsore
Osszekapcsolhatatlan elemek egymashoz illesztésével kaphatd meg, amelyeket rendszerint
egymastol fiiggetlennek, vagy 6ssze nem illének gondoltunk. Lényeges, hogy a divergens
gondolkodassal egyszerre tobb helyes megoldast is talalhatunk.
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az emberi jogokrol és erkolcesrdl valo gondolkodas is” (Nagy 2020:23).

A szingularitas Gjdonsaga, hogy immar gépek dolga gépeket tervezni és létrehozni,
kovetkezésképpen a gépek kikeriilnek az ember sajat er6feszitéseinek okan keletkezd
értékképzetek korébol, az emberi kreativitas hatasmechanizmusabol. ,,Az MI mik6zben
észrevétleniil Gjrairja a munka fogalmat, birtokba veszi otthonainkat és jelent6sen be-
folyasolja emberi kapcsolatainkat, valamint az ismeretszerzési eszkzeinket egyarant.
Mindezek tudataban nem vesztegethetjiik tovabb az id6t, Gj alapokra kell helyezniink
gondolkodasunk, civilizaciénk és kultirank tartopilléreit — felkészitve ezzel magunkat
egy idaig példatlan horderejli paradigmavaltasra” (Tilesh- Hatamleh 2021: fiilszoveg).

Kreativitds és MI
,, -az MI alighanem nagy lehetdségeket és kemény kihivdsokat is tartogat szimunkra. A stra-
tégia, amellyel lekiizdhetjiik a legfobb kihivdsokat, a kozos cselekvés és az emberi tdrsadalom
javitdsa, miel6tt az MI sajdt ldbdra dll” (Tegmark 2018: 368).
Torténetiségét tekintve, a kreativitas gazdasagi leképzidése elsdsorban a technolégiak
fejlodésében kovethet6. Vagyis a kreativ szellemi energia folyamatosan tolja el6rébb a
megoldand6 problémak és a technoldgiak frontvonalat, amivel a szellemi energiaknak
a technoldgiakba beépiilésével maguk a technolégiak egyre szellemibbé valnak, ugyan-
akkor pedig az embert a technoldgiak egyre inkabb szabaditjak fel a fizikai er6bevétel
kényszere al6l. Ebben a folyamatban a termeldi iparagakrol lassan levalnak olyan te-
vékenységi korok, amelyek eredményességhez kotott szellemi munkaval tisztan szel-
lemi végtermékek el6allitasara szakosodnak. A folyamat begylir(izott a miivészetbe is,
ami kreativ iparagak megjelenésével sajatos helyzetbe torkollt, hiszen a kreativ ipar
fogalmi megjelenése 6nmagaban mar egy kétélli megnyilvanulas leképzidése,* olyan
onellentmondé tartalom, amely ideig-6raig sajat paradoxonanak fesziiltségében pros-
peralt egészen az MI korszakaba. ,,Az olyan generativ Al-eszk6zok, mint a ChatGPT ésa
Midjourney azonban alapvetden atalakithatjak a kreativ iparagat azaltal, hogy friss
anyagokat hoznak 1étre szoveg, grafika, hang vagy ezek kombinacidja formajaban. Ezek
a modellek hatalmas adathalmazokbdl és felhasznaldi visszajelzésekbdl tanulnak, és
megdonthetik a kreativitas egyediilallo, emberi mestermiinek szamit6 statuszat. Az
olyan pozicidk, mint az irék, grafikusok, programozok és a kapcsol6dé munkak, ame-
lyek anyagokat kdzvetitenek, gyakran magas szintii tudast és informaciot igényelnek,
amelyet a generativ Al képes megismételni.” (aiworld.hu)
Az elméleti diskurzustér értelmezési bizonytalansagai kdzepette is egyre bizonyosabb,
hogy a technologiai fejlesztés jarja a maga atjat, mikozben ténylegesen elgondolkodhatunk

4 Kreativ és egyedi vs. eltdmegesits és ipari.
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a kreativitas és az autonémia jogalanyisaganak Gjraértelmezésén. Vajon miként tehetd
majd felel6ssé egy gép a tetteiért vagy mulasztasaiért, kovetkezésképpen, vajon rendel-
kezzenek-e — rendelkezhetnek-e — arobotok jogképességgel, egyaltalan mi szabhat hatart
sajat kreativitasuknak? Jogosan meriilhet fel a kérdés, hogy vajon mennyiben beszélhetiink
“robot-emancipacior6l” anem emberi eredetii kreativitas kiteljesedésérols és hossza tavon
mennyire lehet fenntarthat6 az térekvés, amely a meglévo kontextusban tesz kisérletet az
ember-gép viszonyrendszerének menedzselésére. Raymond Kurzwell szerint a gépek révid
idon beliil meg fognak gy6zni minket arrél, hogy rendelkeznek 6ntudattal és vannak sajat
céljaik, amelyek érdemesek nem csak a figyelmiinkre, hanem a tiszteletiinkre is. ¢ “Es mi
ezt majd el fogjuk hinni nekik” (Soskic 2005).7
Par excellence, a kreativitas autonémiajanak kérdése olyan komplex megkdozelitést
igényel, amely meghaladja a konvencionalis értelmezés lehetGségrendszerét. A MI
oldalarol nézve egyrészt 1ényeges, hogy maganak a MI-nak a létrehozasa kiemelkedd
emberi kreativitast igényel. Masrészt 1ényeges, hogy a megfelelen tréningezett MI-ba
tudasként, ismeretként beépithet6/beépiil a vilagban mar meglévd, tébbnyire alkal-
mazasba keriilt kreativ teljesitmény. A kreativ iparban pedig rendkiviili segitség, ha
bizonyos munkafazisokban egy eszkdzbdl készség szinten el6hivhatdk az adott feladat
szempontjabdl relevans ismereti tényez6k. Egy er6s MI algoritmus természetes nyelvi
interfésszel kombinalva segithet az embereknek abban, hogy gyorsabban generaljanak
megoldasokat — mi tobb, sokiranyd megoldasokat is, ami pedig értelemszertien kima-
gaslo teljesitményt eredményezhet.
»A generativ MI azonban megvaltoztathatja a termel6k 6sztonzorendszerét is, és novel-
heti a tarsadalmi és vallalati kockazatokat. Valos veszélyt jelent az innovacio lelassulasa,
mivel az alacsony koltségii generativ MI felvaltja a hiteles emberi tartalmakat, ami vég-
telen tartalomkinalathoz vezethet, és igy tomérdek tartalom keriilhet versenybe a fi-
gyelemért. A kreativitas az innovacios folyamat kritikus eleme, és ha a generativ MI fel -
valtja az emberi kreativitast, az silyosan érinti barmely cég versenyképességét. Ahhoz,
hogy felkésziilhessenek egy olyan jovOre, amelyben az ember-gép partnerség
kulcsfontossagu lesz a kreativ iparban, a munkavallaléknak meg kell érteniiik a gene-
rativ MI-val kapcsolatos kockazatokat és kihivasokat.” (aiworld)

5Nagy (2020:23) az elektronikus személy elnevezést szorgalmazza jelezve, hogy nem ter-
mészetes lényrol beszéliink, tehat elidegenithetetlen, természetbdl fakado, allam altal elis-
merni koteles alapjogai emberi értelemben nincsenek. Azonban amennyiben a térvényhozé
ugy dont, hogy nem ad emberi értelemben vett jogokat az intelligens programoknak, akkor is
részesiilhetnek bizonyos védelemben a robotok (lasd orosz dudlis szabalyozas).

¢ Lasd: Nagy 2020:21

7V0: ,,A transzhumanista alom nem azért oly merész, mintha latna és atlatna az embert, akit
ilyenforman fenntartasok nélkiil modellezhetne, hanem azért, mert az emberbe is csak a
maga alkotta gépezeteket latja bele.” (Siit6 2022:174)
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Mindezek til a MI-ben éppen a gépi miikodésbol adéddan egy olyan lehetdség lakozik,
amely korlatozott szinten ugyan, de mar ma is funkcioképes. Ez pedig az a tény, hogy
amig az emberi gondolkozasra rendkiviili korlatozo6 hatast gyakorol a szocializacids
folyamatban bevésddott lehetségesség — vagyis, hogy ismereteink a lehetségesen meg-
valdsult dolgok birodalmabdl szarmazik, és ebbdl a korbdl nehezen kiszabadithat6 az
emberi gondolat, ugyanakkor a gépi asszociaciés rendszert ilyen korlatozasok nem
terhelik. A gépet sokkal inkabb arra kell trenirozni, hogy kovetkeztetései a realitasokon
beliil maradjanak. Ebb6l kiindulva, a MI fejlodésével egyre inkabb képessé fog valni az
ember kivaltasara a 1ényegileg 4j, kreativ megoldasok teriiletén.

,Nem kizarhat6, hogy a kvantumszamitogép tobbértéki logikajanak architekttraja
elvezethet az asszociacios képesség viszonylagosan alacsony er6forras-igényii model-
lezéséhez, azonban els6 kozelitésben erre nem feltétlen lehet kévetkeztetni, 1évén az

,asszociacioé” természetes képességli elektronikus modellje elvben rendelkezésre all,
és ennek nincs koze a kvantumszamitégéphez. Ez tehat még olyan nyitott palya, ame-
lyet az emberi miikddés kielégit6bb modellezéséhez az MI-nak faradsagos munkaval
teljeskoriien be kell jarnia. Ugyanakkor meglehetdsen jol feltérképezhetdk az MI olyan
képességei, amelyek megvaldsitasara a jelenleg elérhet6 technol6giak mar médot adnak,
illetve ezek nyoman j6 kozelitésli becslések tehetOk ezek tarsadalmi szintre gyakorolt
olyan hatasaira, amelyekre , szingularitas” cimén utalnak és hivatkoznak az MI targy-
korébe tartozd technoldgiak és technikak fejleszt6i, illetve az azokat népszer( szinten
kovetd, pozitiv technokrata szemléleti képpel rendelkez6 ‘rajongok’ ” (Siit6 2022: 318).
Kovetve a kreativitas szerepét a civilizacié folyamatos atformalasaban, lathatd, hogy
mint szellemi aktus, el6bb az ember fizikai munkajanak kivaltasat tette lehet6vé, majd
egyre inkabb hatolt be sajat felségteriiletére, a szellem birodalmaba. Kérdés, hogy ez a
tendencia milyen jovoképet vetit elénk.

Jovoképek

,,Egyszeriien nem kérdés, hossztl tdvon az MI messzemenGen nagyobb teljesitményti és id6 -
tdllobb lesz, mint az ember” (Schneider 2020: 18-19).

Ebben a vonatkozasban kétfelé kell valasztani a lehetséges valaszok teriiletét. Erre azért
van sziikség, mert a MI-nak az egész civilizaciora gyakorolt hatasarél ma még nem lehet
formalni megbizhat6 véleményt. Mégpedig azért nem lehet, mert jelenleg alapvet6en
csak a most létez6 emberi igényekbdl és az ezen igények kielégitésére szervez6do ipar -
bdl tudunk kiindulni. Marpedig, mivel a MI szinte az 6sszes mostani igény kielégitését
rendkiviil olcsova és a tomegek szamara elérhet6vé teszi, egyben ezeket az igényeket meg
is szlintetheti, ami pedig az igények mentén szervezddo civilizaciés miikodést teljesen
athangolhatja. Varhatéan meg fognak valtozni ma olyan stabilnak hitt fogalmaink, mint
az érték, az erény, a gazdagsdg ....., s példaul a birtokolhat6sag tobbé feltehetéen nem fog
motivacids értékkel birni. Ennek az j vilagnak a miikodésér6l ma még nagyon nehezen
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tudunk érvényesen gondolkozni. Ezt megel6zGen viszont bizonyosan lesz egy atmeneti
kor, amikor még miikddnek a jelenkori szocializaciés kornyezetben érvényes motivacios
faktorok, jollehet a MI mar képes lesz a felmeriil6 problémakra az embernél gyorsab-
ban, megfelel6en kreativ valaszokkal szolgalni. Ez azt jelenti, hogy a kreativ iparbdl is
nagyrészt kiszorul az é16 munkaerd, és marad egy vékony réteg, amelyik kiilondsen jol
képes adaptalddni a gépekkel kialakithaté szimbiotikus munkakornyezethez. Itt nem
feltétlentil a legtehetségesebb emberekre gondolunk, hanem sokkal inkabb az adapta-
cidban legtehetségesebbekre.

Masik oldalrél nézve az emberi kreativitas nyilvanvaldan atterel6dik azokra a palyakra,
amelyek a MI 1étrehozasaban, illetve az egyre magasabb szint(i kreativitasra képes MI
létrehozasaban jatszanak szerepet. Ezt azonban mar egy nagyon sziik elitnek kell elgon-
dolnunk, amelyik amellett, hogy kreativ, atfogé technoldgiai ismeretekkel is rendelkezik.
Erre a polarizal6dasra feltétleniil szamitani kell.

Nagyon komolyan kell venni azt a tényt, hogy az informatikat magas szinten miivelG-
kon kiviiliek szamara a MI és altalaban az informatika nem egyéb, mint fekete doboz.

Méghozza olyan fekete doboz, aminek abemenetét (input) és kimenetét is (output) csak
részlegesen tudjuk ellendrizni. Ami pedig a fekete doboz tartalma, azt egyaltalan nem
tudjuk ellendrizni. Tokéletesen rejtve van a szakman kiviiliek szamara az, hogy adott
fekete doboz mar ismert, és nyilvanossagra hozott funkci6in kiviil nem fog-e specialis,
és még nem ismert input hatasara specialis és egyaltalan nem ismert outputot megva-
l6sitani. ""Még megfelel6 hasznalat és karbantartas esetén is ezek a technoldgiak kart
okozhatnak, mivel 6nalléan miikodhetnek'" (T6th 2019: 7).

Technoldgiai értelemben a kreativitas jelenleg sem foként az anyagilag értelmezheto,
hanem a szellemi végtermékek felé mutat. A szellemi végtermékek pedig, amelyek mar
ma is jelent6s mértékben virtualisan realizalédnak — szellemi termékként ez egy kézre-
allé lehetOség — ajovoben bizonyosan ennek az iranynak az er6sddésére lehet szamitani.
Tehat: szolgaltatéipar — szérakoztatdipar, masodlagosan pl. oktatas.

,,0sszességében a generativ MI térhdditdsa jelentds bomlaszto tényezdt hozott létre a kreativ
iparban. Alapveto fontossdgu megérteni az ezzel a technoldgidval kapcsolatos kockdzatokat
és kihivdsokat, hogy felkésziilhessiink eqy olyan jovore, amelyben az ember-gép partnerségek
nélkiilozhetetlenek lesznek a kreativ iizletdg szamdra.” (aiworld)
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Abstract

Creative industry, Al and personal autonomy

Especially considering the fact that Al can already be used in the creative industry to
trigger real work processes, it is precisely the creative industry where Al has found its
most important, direct field of use. Therefore, the creative industry is perhaps best suited
to examine the process of how artificial intelligence replaces the functions of natural
intelligence, and consequently we are facing a complete change and reevaluation of
the current concept of both ""knowledge" and creativity. Knowledge and creativity will
no longer be in man, but in the interaction between man and machine. And this raises
extraordinary challenges that are not even fully foreseeable today. No matter how much
we insist on the traditional methodology of the knowledge industry as our socialization
environment, almost nothing can be saved from it, and the only thing we can do is to
create the conditions for creative coexistence with the new medium.

Keywords: creativity, art, autonomy, interaction, Al
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