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BEVEZETES

Hazankban az eéfeltards az 1980-as évékkezdidéen a tarsadalmi kritikdk elmarasztalo
kereszttiizébe kerilt. A tarsadalom két taborraotiszhmelynek egyike az difltarasban
kereste minden baj forrasat, illetve egy méasiknaglg minden gond megoldaséat az&edta-
rastol varta.

Bar ezek a tarsadalmi konfliktusok a 20. szazadthhdik negyedében a polgari tarsadalmak-
ban lezajlottak, mégis j0l jellemzi a helyzetet &cBben megjelénKronen Zeitung 1989.
november 5-i szamaban megjelentetett karikatletyd a mellette elhelyezett eszmefuttatas,
miszerint: az erdészeti Utépités azéesdamara halalos veszély: az erdészeti utak rados p
haléként vonulnak végig az éikbn.
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1. &bra. Az utépit a lakossag szolgalataban. (,Elvégre mindannyiameszénk gyorsan és
kényelmesen a szép természetbe eljutni.”)

Ugyanakkor Kaan Karoly a hazai természetvédelematapgzdéja 1902-ben igy ir:

"Ahol az erds hegyvidékek itiszaki értelemben allandd szérazfoldi utakkal feliamincse-
nek, s a fatermékek forgalma a vizi utakra, az markgtes hoéra, a szanutakra vagy dgad
ras szeszélyét befolyasolt, egyéb szallitbeszkdzokre szorul aaterdgazdasag az évszaza-
dos eljarasok és jorészt a kiterjedt tarvagasolrolyige alatt szenved, melynek hatranyos
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kovetkezményei minden agaban elég karosan nyilatkomeg!" (Kaan, 1902.) Majd ugya-
nitt: "a faval valé helyes elbanas a fakihozé é&Allgd berendezések belterjességevel all
egyenes aranyban."

Ezek a konfliktusok a rendszervaltastedsveiben annyira felésddtek, hogy a teljes eifel-
taras és az erdészeti Utépités ugye mélypontranguyakorlatilag megsint. Ez tette szuk-
ségessé azokat a kutatasokat, amelyekkel teljgselméleti alapokra lehetett helyezni az
erdsfeltaras tgyét kovetve ezzel a tarsadalmi valtadasiokeletked U] igényeket is.

A kutatasok soran valaszt kellett keresni arrayhog

* mibél adédnak ezek a konfliktusok?

* mi az oka annak, hogy a kordbban elismejfettaras az elmarasztald kritikak keregztt
zébe kerdlt?

» kell-e az erdfeltaras?

* milyen legyen az az esteltaras, amely megfelel az éghzdalkodas szakmai kévetelmé-
nyeinek és a tarsadalom igényeinek?

Kilonosen fontos kérdésként mertilt fel, hogy adgaddalkodast az altala keltett kozlekedé-
si igények kielégitésén keresztll szolgald, koalékehaldzat képét mutatod feltarohalozat

* milyen minimalis és maximalis igényeket elégitkén

» milyen miszaki megoldasokat alkalmazzunk?

* mennyi tirést engedhetiink meg 6koldgiai szempontbol?

» ennek milyen a kdzgazdasagi megitélése, hatasa?

A problémak feltarasara és a megoldas kidolgozésa@eamdszerszemléleelemzést hasznal-
tuk. Az objektivitas biztositdsa érdekében

» eloszor ki kellett alakitanunk az altalanos megismestggkturat, majd ennek ismeretében
» az erdfeltaras rendszerszemlédletlemzésének elveit kellett megfogalmazni.

Ma az erdfeltaras Uj rendszere elterjesztésének, elterje@ésiébszakat éljuk. Bar az erdé-
szeti utligy gyakorlatilag egy roviddce megsiint, az erdfeltaras korabbi elmélete még to-
vabb élt. A tamogatasok ismételt megadaséaval agardlalkoddk Gjra elkezdtek utat épiteni.
Erre az idre azonban mar teljesen megvaltozott kérilményektdkellett a feltarast vegez-
ni. Az erdbfeltaras korabbi elmélete alapjan ekkor méar neretkthvalaszt adni a problémak-
ra. Az erdfeltaras fogalmi rendszerének és elméletének kaddlga 1993-ra megtortént,
azonban az a széles szakmai kérokben még nem gyddteret ereszteni.

Az atmeneti idszak jegyzetének stilusa ezért kissé eltér a tamabnmegszokott stilusatol.
A régi és az 0 elmélet pillanatnyilag még egyiitaéni 6nmagaban is konfliktusokhoz vezet
egyes esetekben. Az () elmélet elfogadtatasariszadaban ezért eledhmddon kell ramu-
tatni a korabbi elméletnek és gyakorlatnak azokradayossagaira, amelyeket a tarsadalmi
valtozasok tulhaladotta tettek; majd ennek ismeemriékelben indokolva és magyarazatot
adva be kell mutatni az Uj elveket és gyakorldizeknek az ellentmondasoknak a feloldasa
érzodik a jegyzetben is.

Az erdbfeltards szempontjdbdl fontos annak ismerete, taaggrdben milyen elvek szerint
folyik a gazdalkodas. Ezt napjainkban természetikigle vagy természetsdarek nevezik.
Az errl folyd vita eldontése meghaladja az &adtaras témakorét, abban nem kivanunk al-
last foglalni. A jegyzetben kovetkezetesen a temetk®zeli erdgazdalkodas kifejezést hasz-
naljuk.
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1. AZ ERDOFELTARAS FEJL ODESE ES JELENLEGI HELY-
ZETE

A hazai erdterlletek feltartsagat jellerd8,86 fm/ha utsriiség a kornyez hasonlo fejlettse-
g, vagy fejlettebb orszagok 25,0-60,0 fm/ha atlagissriiségéhez viszonyitva alacsonynak
szamit. Feltételezh&ezeért, hogy a feltarohaldzat épitését tovabbfibjitatni addig, amig ki
nem alakul a hazai adottsdgoknak megfeligitarohalézat. Az elijazdalkodas részsr
igény van a feltaréhalozat tovabbi fejlesztésémnban azt csak a tarsadalom részél-
hangzo észrevételek figyelembevételével lehet dithyt

Célszeti rogton az elején tisztdzni azt is, hogy milyerlgaftsag valds helyzete hazankban és
ez hogyan viszonyul pl. az osztrak allapotokhoz.

Az 1990 ebtti statisztikai adatok szerint:
Magyarorszagon a feltartsag: 8.86 fm/ha
Ennek értelmezése

burkolt Gt 2.800 km

«foldut ~2.000 km

eerdei vasut 339 km

eegyéb utak (pl.: kbzutak) 1.800 km

evizi Gt 150 km

0ssz. hossz: 7.089 km= 7.089.000fm

erdbtertlet domb és hegyvidéken: 800.000 ha
(teljes erdterilet: 1.800.000 ha)
feltartsag 8,86 fm/ha
(teljes tertletre vonatkoztatva: 3,94 fm/ha)

Ausztriaban a feltartsag:

® allamerdészetnél: 30-40 fm/ha
® nagy maganbirtokon: 40-50 fm/ha
® kis maganbirtokon: 50-60 fm/ha

értelmezése
scsak erdészeti utak
svonatkoztatasi alap a teljes éteriilet

Kulonoésebben nem kivanjuk elemezni ezeket az adgtakrol mindenkinek maganak kell

levonni a kdvetkeztetést, de megfontolasra ajankétleszrevetelt:

* az adatok 1990 étti adatok, mert etl az iddponttdl kezdve nincsenek kdzpontilagigy
tott hiteles adatok, a kélsbi adatgyijtések megbizhatdésaga csekély;

» szolgaljak-e a kbzutak az éfdltarast.

1.1. AZ ERDOFELTARAS TORTENETENEK F OBB FEJEZETEI

Az erdbfeltarés jeleriségét mar a malt szazad végén felismerték. A réedétre allé adatok
szerint 1875-ben kezdték el épiteni az ddeskeny nyomkdg erdei vasutvonalat. Az adott
kor miiszaki szinvonalanak is megfdledzallitbeszkozzel, - amely nagytonieanyag mozga-
tasara alkalmas - gazdasagossa tettek agardalkodasbol szarmazo szallitasi feladatokat
(faanyag, K, egyéb erdei termékek). A keskeny nyomkadasutak fejlesztésének intenziv
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szakasza 1925-ig tartott. Ezutan, 1945-ig csakbkidg®vitések torténtek. A korszak végére
656 km hosszusagu erdei vasuthaldzattal rendelklezAill. vilaghabora utan tdjabb 140 km
vasutvonal épult, de ennél tobb vonalat szamothk f

A vasutak jelertiségének csokkenése a motorizaci®Gtikére vezethgétvissza. A vilagon a
nem kotott palyan mozgo tehergépkocsis szallitégellemzoveé, ami az uthalozat fejleszté-
sét kovetelte meg. Az 1970-es évek kdzepén kidolyoaagyar kozlekedéspolitikai koncep-
ci6 iranyelvei szerint ebben azélsen felszamoltak a MAV kisforgalmu vonalait, amiae
erdei vasutak csatlakozasi lebedgei is megdintek. A erdei vasutak vonaldiléént azokon a
terlleteken maradtak meg, ahol azégr#ozjoléti szerepe miatt kellett a személyszatita
fenntartani. Az erdei vasutvonalak hossza ekkork6@e csokkent.

Az erdészeti Utépités 1920-ban indult meg. 19486i¢ km burkolt utat és 644 km foldutat
epitettek. Ezek az utakkeéent a ,fatdmegfeltaras” céljaibdl készultekiismaki paramétereik
ink&bb a fogatos szallitas igényeinek feleltek meg.

A modern erdészeti Utépités 1947-ben kebtt meg. Ez a motorizacio féfésének kezdete
Eurépaban, ami hatassal volt az erdészeti szédlitds A vontatdés, majd a tehergépkocsis
szallitds @lnyei, az utak kevésbé kotott tervezési paramétdyain ebnyoket biztositottak,
amit az erdfeltaras tertuletén is ki lehetett hasznalni.

Az erdészeti Utépités élszakasza 1947-1957 kozé esik. Ebben ézzamkban a legfontosabb
an. gerincutak épultek mediként makadam rendsztigpalyaszerkezetekkel.

Az erdészeti Utépités masodik szakaszat 186éHet szamitani, ami az 1990-es évek elejéig
tartott.

Az idészak elején Cornides Gyorgy vezetéseével kidolgoatéédtarohalézatok tervezésének
alapelveit, aminek irAnymutatasa szerint elkédeked legjeleriisebb erdteriletek feltarasi
alaptervét.

Az egyre névek& gumiabroncsos forgalom hatasara a korabbafakgtg nélkil megépilt
palyaszerkezetek tonkremenetele felgyorsult. Efdlyamatot csak fokozott utfenntartassal
lehetett volna ellensulyozni, ezért a burkolatokésggnél attértek a kianyag felhasznalasa-

ra. Kezdetben a fellletek lezarasa, majd az itastfaltmakadam épitése volt jelle@mA
kozatéepités fellendilésének idején kialakult aZadtkevel telepek halozata. A feleslegben
megjeled aszfalt beépitési kapacitds hatasara gyakranttégit@szfaltbeton tipusu burkola-
tokat. Kulondsen a palyaszerkezetek mésjegsére és karbantartasara, a koporéteg kialakita-
sara hasznaltak ezt a korszgepekkel, j6 miiségben beépithietitépitési anyagot. Az asz-
faltburkolatok elterjedésével hatékonyan meg ldhétitani az utak gyorsulo tonkremenetel-
ét.

Az (j tipusu palyaszerkezetek bevezetése és aégokékkentés igénye miatt kisérletek kez-
doédtek el Herpay Imre vezetésével arra, hogy a teelyagokat felhasznaljak a palyaszerke-
zet épitésénél. A kbzgazdasagi elemzések kédeziményei és a biztatd kisérletek ellenére,
a stabilizaciés palyaszerkezetek nem tudtak etterjel960-t0l helyi anyagbdl gyakorlatilag
csak mechanikai stabilizaciés palyaszerkezetekel

1981-ben késziilt el Pallos JAnos vezetésével aasEet Utak Tervezési Iranyelvei, amely-
nek korszek szemlélete j6 alapot adott a magasabbirdeitaroutak tervezéséhez.
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Az id6kozben jelertts hosszban megépult uthalézat fenntartdsa egysmblgyondot jelen-
tett. Ezért az EFE Eéfeltarasi és Vizgazdalkodasi Tanszékén kidolgoaialerdészeti utak
fenntartasi rendszerét. Ezzel az erdészeti utakdeidsa tudatossa tetiets a rendelkezésre
allo eforrasok elosztasa objektiv alapokra helyeZh&tmoddszert hat efdjazdasag vette at,
amellyel mintegy 1.000 km erdészeti burkolt Ut framtasat lehetne hatékonyan megvalosita-
ni. Bar a spontan utfenntartast ezek a torekvések sziintették meg, kialakult egy olyan
erdészeti Utadatbank, amely hosszu tavu tervezékfdthasznalhaté.

Az erdbfeltaras legujabb itkzakat feltehéen az 1990-es évek elgjeszamithatjuk. Erre az
idoszakra esik az edételtaras és benne az erdészeti Utépités hevdgilaitts azok a politikai
valtozasok, amelyek a hazai égdizdalkodas atalakulasat vontdk maguk utan. Ende&tk
kezménye az Erdészeti és Faipari Tebév¥allalat (ERFATERYV) atalakulasa és az ott folyo
Uttervezési és feltarasfejlesztési munkak migusge, az Allami Edrendedségek Miszaki
Irodaja (AEMI) atalakulasa, az erdészeti Utépibdsagatasi rendszerénelbszakos megsiz
nése, az erdészeti Utépités bazisainak,iszaki erdészeteknek és épitéswesasgeknek a
megsiinese.

A hazai erdk feltartsaga nem olyan mértekhogy az eréfeltaras témakaorét, ennek kutatasat,
fejlesztését, tervezési, épitési és utfenntartididteken teljesen leépitsik. Meg kellett ezért
vizsgalni, hogy mi a tovabbi fétlés utja. Ehhez kritikusan elemezni kellett aztia, amit
eddig megtettiink és megallapitasainkra tAmaszk&dkallett jeldlni a tovabbi teerddket.
Ennek érdekében a kovetkében bemutatjuk az efteltarassal 6sszefu§gevékenysegek
fejlédését és valtozasat.

1.1.1. Afeltar6haldzat tervezésének helyzete

Az erdbfeltaras kezdetén még nem beszélhetlink tudatozdidkzemléldt tervezésil. A II.
vilaghabora utan épitett élsitak ott epultek, ahol az tzemtervbiehsok jelenis véghaszna-
latot irtak eb és megvolt az utépités megfélskzemélyi és tiszaki feltétele is. Ez azddzak
a spontan szallitopalya épitéseésdaka, amikor még nem térekedtek a halozat kiadsit.

A feltarohalozat létesitésének célja tudatosabbsak kégbb fogalmazddott meg. Az
ERDOTERV-ben kidolgozott javaslat szerint feltaréutdtt célszed Iétesiteni, ahol az allo-
many 15 éven belill vagaséretté valik, vagy tultaés ahol egy témbben 15.006-trmegha-
ladd eb- és véghasznalati fatérfogat varhatd. UzemterVajan 19 foldrajzi tajra végeztek
elemezéseket és deritettek fel aifadtételeknek megfelélvéghasznalatokat, azok mennyi-
ségi jellem3it és foldrajzi elhelyezkedését. A feltarohalozgesitésére tett élgavaslatokat
osszhangba hoztak a megalakultdarzdasagi Epitpari Vallalat épitési kapacitasanak terii-
leti elhelyezkedésével is. Ez utdbbi Iépés az dadésizakban célszérehetett de talan helye-
sebb lett volna ezeket azéket ott Iétrehozni, ahol az Gtépitések sulyporikjalakultak. A
halozat tipikusan a fatérfogat feltarasara joteléamelynek megvalositasdban a kdzeli épitési
kapacitasok is szerepet jatszottak. Ezt @sZdkot mindezek ellenére a feltaras jdismeri-
odusanak kell tekinteni, mert az adott torténelsiigdzdasagi viszonyok kdzott megépitett
utak lettek a kasbbi feltarohalézat alapjai.

Jelenbs ebrelépést jelentett az 1040/1954(V.27.) MT. szamiaroazat megjelenése, amely-
nek V. pontja az efideltéras tavlati fejlesztésével foglalkozott. A defet ebirta, hogy a
feltarohalozatot egységes szemlgledz egész feltarasi teriletre kidolgozott taviatvek
alapjan kell fejleszteni. Ekkor az ERIDERV-nél Cornides Gyorgy vezetésével kidolgoztak
az "Erdbfeltarasi alaptervkészitési utasitas"-t. Ennekjalad956-t6l megkezdték az "Erd
feltarasi alapterv"-ek készitését.
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A tervezeés altalanos céljaként egy olyan uthaléathozasat jeldlték meg, amely "az drd
gazdalkodas egészét szolgalo tehergépkocsik kaldskee alkalmas”. A halézatot "az &rd
egesz terlletére, fliggetlendl a jelenlegi korogatal vagaseérettségi viszonyoktol" kell kiala-
kitani, olyan firiiséggel, "amelynek épités#lés fenntartdsabol szarmazé terhek kisebbek,
mint a halozat kiépitésével az égazdalkodasban elérldenegtakaritasok” (Cornides 1963.).
Ezeket az alapelveket kisebb mddositasokkal még midehet fogadni, a megvaldsult terve-
zési modszerben azonban ellentmondasokat fedektiediin

A haldzatot alkoté utak egymastol mért tavolsagéti egyben az uiisiséget is megadija, a
kozelitési modszerek, az utak épitési koltségeelgsorban az érintett tertlétrtartamosan
varhat6 hozadék szabja meg" (Pankotai-Herpay 1965.)

A kozelités igényeinek figyelembevételével kialakithalozatoknal arra torekszink, hogy a
kozelitési tavolsagon belul elérjink egy feltaréuEzért azonos kozelitési médszereknél az
utak tavolsaga is egydnlehet. A hozadék nagysaganak figgvényében kiakhkitldzatok
Gtjai ugy helyezkednek el, hogy az egyes utak aztraadékteriletet tarjanak fel. Ezzel biz-
tosithatd, hogy a kisebb hozadéku terlleteken tarédlalozat &iisége kisebb lesz, mint a
nagyobb hozamu terlileteken. A hozadék jellemzdsévezették a hozadékterilet fogalmat,
amely egy adott névedékcsoportba tartozo atlagrékvetegtermeléséhez szilkséges tertletet
jelent. A ndvedékcsoportokat teshelytipusonként, illetve a linearis Gtosztalyok életére
alapozva dolgoztak ki.

A két mddszerrel meghatarozott Uttavolsagok azordsak véletlenszéen lehettek egyfor-
mak. Felmertllhet a kérdés, hogy a &eétbzil melyik lesz az, amelyik kb6zgazdasagi szem-
pontbdl is megfelél megoldasra vezet. Vagy lesz egy harmadilritseg, amelyik a kbézgaz-
dasagi optimumot adja? Ezekre a kérdésekre maigkagunk megnyugtato valaszt, azon-
ban a mindennapi élet a problémat megoldotta. "Akgslati tervezés bebizonyitotta, hogy
nehéz betartani az &k meghatarozott uttavolsagokat”, mert a kilodbtErmiképesséd
terlletek mozaikszéen helyezkednek el és a domborzati viszonyok méglkodvonalveze-
tést. Lehet, hogy alapvin mas maddon kell megkdzelitenlink ezt a kérdést?

A forgalmi elemzéseknél "a faanyagforgalmon tulgem kilén gondot forditunk az erdei
utakon szikséges szeméelyszallitas, géppark feltathal zavartalan lebonyolitasanak léhet
vé tételére. Ez utébbi utaknak pénzigyngki nehezen értékellédt'. (Cornides 1965.) Szin-
tén egy olyan problémat fehdegondolat, amelynek megoldasa még nem szlletett meg
faanyagforgalmon kivili hatasokat ugyanis mar ebdmendiszakban is figyelemremélténak
talaltak (Cornides 1965.), de a k6zgazdasagi sadokban ezek hatasat megnyugtatéan nem
lehet figyelembe venni. Hogyan bizonyithaté ekkoxithal6zat kiépitésébszarmazo éiny?

A kérdés napjainkban azért fontos, mert a tobbta#tiamos erdlgazdalkodasban az egyéb
igényekldl szarmazdé forgalom részaranya mg&ga faanyagforgalom jelefgége viszonylag
csokken. Felmerul a kérdés, hogy ezek a valtozawswk valtoztatjdk-e meg az erdészeti
feltarohalozat legalabb egy részének termeléskieglalt helyét. Ennek szellemében Kramer
A. (1982) fogalmazta megdsz6r azt a gondolatot, hogy az &edtaras az erthazdalkodas
infrastruktaraja. Gondolatainak tovabbi elemzéseaghdt, ezért az szélesebb kérben nem
terjedt el.

Az erdgazdasagi termelés korulmeényeiben bedlld valtoz&sola tervezeési tapasztalatok
alapjan mar 1967-ben sziikségessé valt aéfadtdrasi alaptervek revizidja és a tervezési
modszer ismételt atgondolasa. Célének latszott az efdjazdasagi fakitermelési tervek és a
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feltarasi tervek 6sszehangolasa is. Az Uzemteriaglém végzett fahasznalati tervezés ugya-
nis széttagolt, aminek "kézzelfoghato bizonyitékair napjainkban jelentkeznek, igy tébbek
kozott az Uzemtervi fatermelésioasok médositasara (vagascserékre), tovabba adsilt
tervek egyes utvonalainak megvaltoztatasara vagkw@sekben. A vagascsere igények min-
denekebtt a lehetséges termeléskoncentradlasok biztosiégsaaz Utépitési beruhazasok,
anyagmozgatas gazdasagosabba tétele érdekébemekdrll Egyes Utvonalak modositasara
erdbgazdasagaink nem tudjak keldoben egyeztetni a fatermeléseket a feltardebblada-
saval".(Cornides 1967.) Az ellentmondasok feloltifsénthetné, ha a fahasznalati és a felta-
rasi terveket 6sszehangolnéak. Ezért javasoljaky iog erdgazdasagi fahasznalatiiszaki
terv késziljon, "amely azonos 10 évessizhkra rogzitené az éighzdasag egész teriletén az
egyes Uzemtervekben egymastol fuggetlendl s kikihmdszakokra megallapitott faterme-
lési feladatokat €s meghatarozna az ezek érdelebab alatt megépiteridfeltaré vonala-
kat". Ezeket az alapelveket érvényesitették a dFdt és fejlesztési kerettervek”, amelyek
alapjan 19694 folyt a feltaras tavlati tervezése.(Boncz 1975.)

Az eddig elmondottakbdl Kihik, hogy a hal6zat kiépitését egyre inkabb a éakielésekben
jelentke® kbzgazdasagi éhyokkel indokoltak. Bar ezt sehol nem mondtak ki,ex a terve-
zési modszer - kilondsen a fejlesztések utan aténfegfeltards” egy valtozatat képviselte. A
tervezési eljaras megfelelt a tervgazdasag szewdhék és a kialakult tulajdonviszonyoknak
egyarant, ezért azt az adotésdakban feltétlenil korszaerek kell tekinteni. Kulféldi tapasz-
talatait Cornides Gyorgy igy foglalja dssze: "méagdithatd, hogy a hazaihoz hasonlé szerke-
zefi feltarasi tervek nagy 0sszefifggrdbtertiletekre mas orszagokban altalaban nem készlil-
nek". Ennek okat abban latja, hogy a "nyugati ayekan a tulajdonjogi viszonyok rendsze-
rint megakadalyozzdk a szakembereket abban, hagy, Baszeflgd tertletekre készitsenek
generalis feltarasi terveket".(Cornides 1965.)

A hazai feltarohaldzat legjeldigebb része mégsem kozvetlendl a fatdmegfeltardgdhml
épult meg. Ennek oka az, hogy a tervezéskor egytedgg feltardsi egyseg térbeli szempont-
jait is messzeméien figyelembe vettek, amelyen keresztil a halGzaimlélet ervéenyesuilhe-
tett. Az igy kialakitott hal6zatok megfeleltek ado#t kor 6kondmiai szemléletének is, és egy-
ben megteremtették a korsizéeltaras alapjait.

A feltarasi alaptervek kébbi felllvizsgalatat az EROTERV végezte. Az 1970-es évékt
elsbsorban az épitési Utemtervek felllvizsgélata toméeryg, majd a gazdalkodasban és a koz-
lekedéspolitikai koncepcidoban bekovetkeziltozasok a halézat modositasat is szikségesse
tették. Ezzel elkésziltek az "Efdltarasi és fejlesztési keretterv'-ek, amelyek
500.000 ha efitertletre hataroztak meg a fakitermeléssel 6sstizangz eréfeltaras felada-

tait. Az 1980-as években az 5 éves tervciklusokbazoddé fakitermelés-tervezési munkakat
az erdfeltarasi munkakhoz kapcsolva végezték. Ezek a dkiak ERMTERV-nél, majd a
MEM Erddrendezési Szolgalatanal folytak.

A legujabb felmérések szerint az alaptervezetiterdleteken a burkolt utak 82,3%-a, a fold-
utak 63,2%-a, az 6sszes Uthossz 70,8%-a az alaktéital javasolt nyomvonalon halad.

Mara alapveten megvaltoztak azok a kérilmények, amelyekre défetarasi alaptervek
készitésének elveit kidolgoztak. A tervgazdalkodélstaltotta a piacgazdasag, amely a faki-
termelések besorolasatol bizonyos rugalmassagatélomeg. Tarsadalmi igény a nagy tar-
vagasok megszintetése, ami komolyan korlatozzayaskéancentracié lehitégét. Az eré
vel és erdgazdalkodassal szemben tamasztott Ujabb tarsadgmyek megvaltoztattak az
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erdbgazdalkodas eddigi értékrendjét (pl.: okologidetsége az 6kondmia helyett) és egyre
tobb kézgazdasagilag nem mérhstolgaltatast varnak el. A kizarélagos allamijida mel-

lett megjelentek a magéntulajdon kilénbdarmai is. A kdzponti gazdasagiranyitas kdzvet-
len beavatkozasa a vallalatok életébe mar korabtegs#int, ami lehetetlenné tette bizonyos
kozponti dontések végrehajtasanak elrendeléségyer megdmt az allam gondoskodasa
is. Mindezek azt eredményezték, hogy azfitras tervezesi elveit és modszerét ismét ki
kellett dolgozni. Egy olyan hal6zattervezési modskellett kialakitanunk, amely a sulypon-
tosan gazdasagilag mérbeizempontok figyelembevétele helyett a tarsadalegegyezésen
alapul és a tervezés folyaman annak megteremtessgti¢haiveé.

A hazai feltdrohaldzat tavlati fejlesztésének égemésének ligye éisorban az ERFATERV
kivaléan képzett és nagy tenéegyyakorlattal bir6 mérnokeinek kezébe 6sszponto&izzel
kialakult az egységes, gyakorlat altal is elfogatervesi szemlélet és a hazai éghzdalko-
dok ennek alapjan végezték fejleszteseiket. Ez aywat is jelentette, hogy az égazdalko-
doknal nem volt szilkség a halozatfejlesztéssebfiogini, ezért ott ilyen tervezések nem is
folytak. A kialakult helyzet nem lett volna hatrérsy $t bizonyos elnyei sem vitathatok, ha
a hélozatfejlesztéssel foglalkoz6 csoport fokozatosieg nem sinik. A feltarasi alapterve-
ket készid erddmérnokok lassan nyugallomanyba vonultak, helylkdra reptek olyan fiatal
kollégék akik a tovabbi munkét folytattak volna.

A legfontosabb erdteriletek feltarasi tervei elkésziltek. Az alaptetvnem rendelkézmin-
tegy 1.000.000 ha efiterilet tervezésére a gazdalkodok rédzeem volt igény mert az egy-
szefibb geomorfoldgiai adottsagok kdzott annak szUkseges nem lattdk. Ugyanezt érzé-
kelhették a dhatdsagnal is, és ez a halozattervezes pénzidgrdrdtk leépitéséhez vezetett.
Az 1980-as évekt beindult gazdasagi folyamatok hatasara a vad&ld@inallésaga fokozo-
dott, egyre nagyobb hatékonysagot kellett felmutarért a szamukra nem kifidelt tevé-
kenységeket megsziintették. Az ERTERV-nél és késbb a jogutéd ERFATERV-nél a ter-
vezések visszaesése miatt lassan leépult afettadassal foglalkozok szama. A téma atkeralt
A MEM ERSZ Miiszaki Irod&jahoz, ahol szintén a gazdasagi ataakuhtasara az éfelta-
ras témaja elsorvadt. A feltarohaldzat tervezés@yakorlata €s elméleti fejlesztése 1980-t
mar csak az EFE Eételtarasi Tanszékén maradt meg.

Erre az idre esik a hazai tarsadalmi és gazdasagi valtoZégpjorsulasa is, aminek hatasara
az erdfeltaras megitélése is megvaltozott. Az addig dgym@iien hasznos tevékenységet
Okoldgiai hatasai miatt kezdték kedgdenil értékelni. Ebben a kritikusdden alakult ki az
Erdofeltarasi és Vizgazdalkodasi Tanszéken az ékéjpes csoport, amelyik vallalta az (;
feltételeknek megfelélerdsfeltarasi elmélet kidolgozasat és atiiltetését &agyatba.

Fontos feladat volt ebben a kritiku$ilen megfogalmazni az éifeltaras Uj elveit, kidolgoz-

ni elméleti alapjait és az erre éfiilj tervezeési eljarasokat. Az U] tervezesi irangklalapjan

a haldézatfejlesztést gazdalkoddkként a sajat ékdéggelembevételével kell elvégezni. Az
ehhez szikséges szakembereket a#gemtialkodas szerkezeti atalakulasanal felszabadulo
munkaeé tovabbképzésével lehetett volna biztositani.

1.1.2. A feltaréutak miszaki tervezése

Az erdészeti utak épitési terveit kezdetben (19)0az Erdbkozpont Miszaki Osztalya, illet-

ve az ergazdasagok készitették. Az 1950-es évek elejéa sminkat atvette az Allami Er-
dérendezési Intézet (AEI), ahol Pankotai Gabor vesgatél kidolgoztak a feltaroutak létesité-
sének gazdasagi ésiigzaki iranyelveit. K&sbb kozponti rendelkezésre a részletes épitési
tervek készitésének jogosultsaga orszagos hatéskarERMTERV-hez keriilt.
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Az 1960-as évek elejdita tervedi jogosultsagot kiszélesitették. Ekkor jottek |tz erd-
gazdasagok fiszaki osztalyain a sajat tervezsoportok, ahol kezdetben a rovidebb, egysze-
riabb utakat, k&&bb az igényesebb burkolt utak terveit is elkés&ketUgyanebben azdben
kezdett részt venni a tervezésben az ErdészetiparFEgyetem Erdészeti Szallitastani Tan-
szeke is. Ezzel az elméleti kutatasok eredmeénijentéeiztek és adtak at a gyakorlatnak. Je-
lentss tervezési munkat végeztek a tanszék diplomatéinazik a Keszthelyi-, a Bakony-, a
Pilis-, a Matra-, a Bukk- €és a Zempléni hegységbalamint a Somogyi és Zalai EFAG teru-
letén tobb megépdlt ut tervét készitették el.

Az erdészeti utak terveit agazaton kivili teieadak csak ritkan készitették. A kélgerve-
z6k sokszor nem ismerték, vagy nem is fogadtak edrdészeti utak szamukra szokatlan ter-
vezeési abirdsait, illetve gyakorlatat. Munkajukat ezért kisdelebsséggel is végezték.

A sajat tervezésnek lehetett volna egy rendkiviglynalbnye. Mivel az erigazdasagok az
utakat gyakran sajat éfiieszlegiikkel épitették és tartottak fenn, megvédhatsége annak,
hogy ezek adottsagait a tervezésnél figyelembe dledyajnalatosan ez az dsszhang és egy-
séges szemlélet - mint ahogy az utfenntartassakefiggd elemzések is ramutattak - nem
alakult ki. A beruhazas, tervezés, épités és fetdstazakaszai egymastol elktloniltek és nem
vettek tekintetbe egymas igényeit.

A miszaki tervek tartalma is leegysisddott. Gyakran épités kozben kellett olyan problé-
makat megoldani, ami a tendefeladata lett volna, a terv bél§sszefliggéseinek ismereté-
ben. Az épitési munka szamtalan problémaja melietk megoldasara a kivitetdznem vol-

tak felkészilve, dontéseik gyakran nem illetteleiy Hsszefliiggéseibe. A tervek jeliggge
tovabb csokkent azért is, mert a tAmogatasok neitrtekmn befolyasolta az atadott Ufismaki
minésége. Nem volt sziilkség tehat egy olyan mélyséogre, amely megfelélelsirasokat
tartalmaz és antit az eltérések mértéke megallapithato.

A miiszaki tervezés alapjat és a kethiiszaki szinvonalat a kulonféle tervezésigsok ad-

tak. Az ERBOTERV-nél kidolgoztak és 1955-ben |épett hatalybdJtasitas az etdjazdasa-

gi utak tervezéseére. A foldutak egydmsdtett tervezéséhez és épitésehez ugyanitt 1957-58
kozott Solt Hugoé és Szabd Karoly kidolgozta az E@dijtéutak tervezése és épitése c.
iranyelveket.

A miszaki fejbdés altal tamasztott Uj kovetelményeknek megielelPallos Janos vezetésé-
vel elkészilt az Erdészeti Utak Tervezési Iranyie(1©81), amelyet az egységes teiiez
szemlélet érvényesitése érdekében a MEM Erdésgefaipari Hivatal hagyott jova. Az
EUTI, korszeti iranyelveivel aprobb moddositasokkal, tovdbbra igalkan szolgélja a
magasabbreriderdészeti utak tervezését. Hianyoznak azonbarszalkio utak tervezéseére
vonatkozd dlirdsok. A korabban kidolgozott iranyelvek ugyarassan feledésbe mentek,
korszefisitésik nem tortént meg. Ennek oka, hogy ezeketakat latszolag egysiemeg-
épiteni, amihez elég a szakmai jartassag, kiulomosBbrasok és irdnyelvek nélkil. Ezek az
utak azonban egyre nagyobb hosszban jelennek rhédpaatban, ezért az itt elkbvetett ap-
rébb hibak jeleriisége is megh Tapasztalhatjuk ezt napjainkban, amikor az egiiszgité$§
erdészeti utakatpként a foldutakat a kornyezet- és természdikdedvestlendl itélik meg,
sokszor nem minden alap nélkul. Aiszaki tervezes terlletére tehéat ki kell dolgozniaz
Osszefug§ tervezési rendszert, ami a szallitd és kiszali@dwervezésének alapjaul szolgal-
hat. Az FM Erdészeti Hivatala 1995-ben megbizt&adbfeltarasi és Vizgazdalkodasi Tan-
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széket az irdnyelvek atdolgozasaval, amely mégrabzaévben elkésziilt, de jévahagyasa
még 2000-ben sem tértént meg.

Ismét at kellett gondolni a iszaki tervek mélységét, valamint ki kellett dolgoartébblép-
csis tervezeésnek megfetetervmiveletek jellegét és tartalmat. A tervezés folyambeakel-
lett illeszteni a hatdésagi engedélyezési eljaragammint az Ut hasznalatbavételi eljarasaba.
Nem szabad megengedni, hogy é&smaki megoldasokat spontan, a megvaldsitas olyakasz
szaban dolgozzuk ki, amikor azoknak mar rendelkezksllene allni és egész mas feladato-
kat kell megvalésitani. Az idegen épitallalkozasokkal realis szémdeseket kotni, az épitési
minéséget ezekt megkdvetelni csak részletesen kidolgozott épitésiek alapjan lehet. A
részletes tervek kidolgozasa valébabéigényesebb, de erre azért is aldozni kell, meiiva k
telezési és fenntartasi koltségeket egyuttesenztitésson ezen keresztiul csokkenthetjik. A
részletesebb tervezés egyben murikdait le és lehéiséget ad emérnokok foglalkoztata-
sara a szakmaban.

1.1.3. Az erdészeti utépités és utfenntartas szerete

Az els feltarOutakat az efdjazdasagok sajat utépiegységeikkel épitettek meg. Ezeknek a
szervezeteknek az dsszevonasaval 1952-ben medalakbtdgazdasagi Epstpari Vallalat.

A budapesti kézponttal ik6do vallalat épitésvezéségein keresztil oldotta meg az orszag-
ban elszortan jelentkéfeladatait. Ezt a vallalatot a tobbi hasonl6 &péri vallalattal egyiitt
kormanyrendelet szlintette meg. Dolgozdinak és g@pahyanak jeleids része az erdészeti
Utépitésekkel megbizott allami épftari vallalatokhoz kerilt. Ezek a vallalatok neudtak
dolgozni a szamukra szokatlan kortlmeények kozoéisaodlagosnak tekintettek ezeket a fela-
datokat. A forgalom szamara &tadott utak égeége nem felelt meg a kivanalmaknak, amit
nem is lehetett szamon kérni az erdészeti utakmatkozo épitési misegi ebirasok hianya
miatt. A hataridk be nem tartdsa kovetkeztében a beruhazasi keebtekztek, az épitési
koltségek megemelkedtek. Ez az allapot egyéftetmhatranyos volt az erdészeti Utépités
szempontjabol.

A kedvedtlen helyzet megsziintetésére és abfetthras tgyének felkarolasara az Orszagos
Erdészeti Bigazgatésag az erdészeti Utépitéseket fokozatagah fsataskorébe vonta. Az
erdészeti utakat 1960-t6l mar teljes egészébemdégazdasagok fiszaki erdészetei és épi-
tésvezeaiségei epitették. Nagy gondot forditottak ebberdéaan arra, hogy ezek a szerveze-
tek a szikséges utéfgepekkel rendelkezzenek. Az intézkedések hataséikent az utépi-
tések fajlagos koltsége, szaksusyé és rugalmasabba valt az erdészeti utak égtesezel

egydtt javult a miiség is.

Ez a korszak az erdészeti utépités fénykoranakttedh, mert egy kézben 6sszpontosult a
tervezeés, épités és utfenntartas, vagyis désket volt az erdészeti utligy atfogd, egyseges
szemlélei kezelésére. A sajnalatosan révid ideig tarto kélfeels idészak azonban nem volt
elegend ezeknek az éhyoknek a kihasznalasara.

Az 1970-es évekre édaipari rekonstrukciok komolyokét vontak el az efdjazdalkodastol,
ami az erdészeti Utépitések jetentvisszaesését eredményezte. A fejlesztési alajgolya
miatt a példamutatdéan kiépitett gépparkot nem tullidasznalni és fejleszteni, ezért az koz-
gazdasagilag ésimzakilag egyarant elavult és lassan leépllt. Kigéndkedvedtlen hatasu
volt ebben az idben a tomorét gépek elinése az erdészeti Utépgeépek sorabdl. Eit kezd-

ve a foldnti tomoritését nem tudtak kédin elvégezni, ami pedig a foldnallékonysagat ve-
szélyeztette. A biztonsag megtartasa miattiazelveny (keresztszelvények) jelénthanya-
dat a termett talajra helyezték, ami szamditt@ldfelesleget idézett &l A bevagashol kike-
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rulé talajt az at mentén deponidkban helyezték el, aknkialakitasa nem volt szaksie¥s
esztétikus. Ez kedvéiden képet alakitott ki az erdészeti Utépidésr

Ebben az ilben ismét megjelentek a kaélsitepits szakvallalatok az erdészeti Utépitésben,
akik a nagyobb élettartamu, kisebb fenntartasi yféaszfalt palyaszerkezetek épitésében
egyébkent is kozretikodtek. Ennek épitésére az @ydzdasagoknak nem volt érdemes felké-
szllni, mert az orszagban kialakult a kozuti igémg nagyobb aszfaltkeveés bedolgoz6
kapacitas és létrejott az aliszaki-szellemi bazis, ami a j0O nisedi épitést is biztositotta.
Kézenfekwnek latszott tehat az, hogy az Uj utak épitésérzeknél a vallaltoknal rendeljék
meg. Kialakult a mar korabbrdl ismert kedéden allapot. A kbzutak utéepitési kérilményei-
hez szokott munkaérnem tudott a kedvédenebb korilmények kdzott megfdlemunkat
végezni, ezért mar a szédéskotés pillanataban kikotottek, hogy a kéziutraatkozo szab-
vanyokat nem tekintik érvényesnek. Az erdészetkrata&rvényes épitésiddtasok hianya
miatt a mirhségi munkat nem lehetett megkévetelni.

Azok az erdgazdasagok, amelyek megtartottak sajat tiépazlegiiket egyre jobban érezték

az erdészeti utépitések csokkenését. Fennmaratidmikle sajat kapacitasaik lekdtése volt,

ezért egyre tobb mélyépitési munkat végeztek idegegrenddiknek. A gazdasagi pangas és

a piaci versenyfeltételek nem kedveztek ezeknels &dgeknek és azok lassan elsorvadtak.
Ezzel megszint az a specialis szakismeretekkeklegm) csoport is, amely az erdészeti ut-

épitést ke hozzaértéssel tudta végezni.

A mai gazdasagi-tarsadalmi kortlmények kozoétt abgazdasagok nem fogjék kiépiteni
sajat utépit egységeiket. Az erdészeti utlgy teljes teriletéree a feltételhez kell alkalmaz-
kodni, aminek alapfeltétele a korsielapelveket megvaldsité pontos épitési terv valhau
epitési miiseg elbiradlasat és a sz@eéskotést megalapozo épitési dségbiztositasi élra-
sok kidolgozasa.

1.1.4. Az als6bbrend erdészeti utak problémaja

Az erddfeltards egyik fontos célja a kozelitési tavolsggkkentése. Ennek érdekében nem
sziikséges mindenhol azonos kiépitetiséakbdl allé halézatot kialakitani, hanem lesznek
olyan utak, amelyek alacsonyabb szinvonalon vahdduimeg, pl. féldatként. A feltaras te-
meének gyorsitasara 1957-ben meginditottak egy fa@gditési programot. A foldmunkak gé-
pesitésével ezeket gyorsan meg lehetett épiterd §gazdalkodas céljainak kbézgazdasagi
szempontbdl is megfeleltek. A program keretéberb4.dm foldutat készitettekként a
Bikk-, Matra-, Pilis- és Zemplén-hegységekben. fak koronaszélessége 3,00-3,50 m ko-
zOtt valtozott, a legnagyobb emelkedl2%, a legkisebb kanyarulati sugar 15 m, eseténkén
10 m volt. Elvben ezek az utak képezik a felthrobadl hajszélereit, ezek hal6zzak be az
egesz terlletet. A jelefd hosszban megépilitakon elkdvetett szaksiliensegek mindenki
szadméra szembérinek és kedvéitlen képet alakitanak ki az erdészeti utépdtésr

A BUkk-, Métra-, és Zemplén-hegységekben @blgieken tul is jelerds hosszusagu foldutat
epitettek. Ezzel cstkkentették a kozeliteési tagus@s egyben lekotétték a mediédpitési
kapacitdsokat. Ezeket az utakat a legegysietervek alapjan, a legegysielb modszerek-
kel épitettek. Hosszuk mintegy 900 km-re téhet

A hegyvidéki erdgazdasagok egy részénél a foldut épitéssel eghkéttdték a vagasterile-
tek kdzvetlen feltarasat is. Az itt megéplilt stdfiélyak az egyszérfoldutak képét mutattak,
amelyek a véghasznalatok befejezése utan az ecsdighi szerint ismét a tefiterulet részei-

vé valnak. (Huszar 1963, Jérome 1963, Kaldy 1963.)
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Halozati szempontbdl a foldutak kiszallitdutak, yaapitett kdzeltinyomok lehetnek. Ezek
létesitésére azonban a gyakorlat altal is elfogagfutési irdnyelvek nincsenek. Az utakat a
legegyszdibb tervek alapjan készitették és gyakran a gépkepelkorlatara biztak a kulon-
féle miszaki problémak megoldasat. (Ezeket az utakat hnevezakzsargon dozerutaknak.)
Nem vitathato, hogy ezzel a mddszerrel kéltségtdam utak épultek, de gyakran éppen az
atgondolt tervezés hianya miatt kornyezetvédelmirgmontbdl nagyon hatranyos megoldasok
szllettek (er6zi6 kialakulasa, jeléstdeponiak stb).

A finom feltaras megoldasara az ERTI-ben dolgokigkvaslatokat, amit egysZedtmutato
form4jaban adtak kozre. (Ormos-Keresztes-Rumpf 32990

A foldutakkal kapcsolatos problémak megoldasanak Epéseként az alapfogalmakat kell
tisztazni és szikség esetén azokat ismét meg dgdirhazni. Tisztan kellene latni, hogy a
foldat, mint fogalom, a kiépitési szinvonalat jelenem pedig a hélozati hierarchidban elfog-
lalt helyet hatarozza meg. Sem a gyakorlatban, @&zmiméleti munkakban ezek nem kulo-
nilnek el kbvetkezetesen, ezért megvalositasuldmrtsztak mindig azok a célok, amiket ki
kell elégitenitik. A célok ismerete nélkil pedig neghet meghatarozni azokat a minimalis
muiiszaki kdvetelményeket, amelyekkel a kijelolt célodigrhetjik, illetve ezeket nem tudjuk
0sszhangba hozni a kal&orilményekkel. A fogalmakat a vilagosan elkulétticélok alap-
jan meg kell hatarozni, majd ennek ismeretébenkigdlgozni az alsoreridféldutakra vagy
burkolt utakra vonatkozé @rasokat.

1.1.5. Az erdifeltaras megvalositasanak pénzugyi feltételei
Az erdbfeltaras pénzigyi alapjait a kiloénitkzorszakokban kilonféleképpen hoztak létre.

A masodik vilaghaboru étt az erdgazdalkodok és a feltarasban szintén érdekelt éaker
dok biztositottak azokat a forrdsokat, amélydz erdfeltarast meg lehetett valositani.

Az Erddkozpont vezetésével 1947-ben megindul&@faithrasi munkédkat a munkaefoglal-
koztatasara elkulonitett un. munkaintenziv htielsalésitottak meg. Ezt kowéen (1948-
1967 kozott) az erideltaras minden létesitményét (erdei vasutat, eetéatat, rakodot) visz-
sza nem tériterfddnépgazdasagi tervhitélbhoztak létre. A k6zben meginditott foldutépitési
programot rovid ideig ismét a munkaintenziv hiéétamogattak.

Az 1968-ban megkezdett gazdasagi atalakulas szsfiekmegfelélen az erdfeltaras allami

tamogatasanak rendszere is megvaltozott. Az adeligis tAmogatas helyett az allam csak

részbeni tamogatast nyujtott a kilénbdetesitmények megvalésitasahoz:

o 1968-1970 koz6tt a beruhazasi koltségeket asdfEnmtartasi Alap és az drgazdasagok
sajat fejlesztési alapja fele-fele aranyban viselte

e 1971-6l 1991-ig az allami koltségvetés 40-70% tamogaddsitt, amelyet az efdazda-
sagoknak sajat forrasaibdl kellet kiegésziteniolyypusztulassal ésen érintett tertlete-
ken megvalositott feltdrast 1985-87 kdzott 90% @awdsban részesitettek a karok meérté-
kének enyhitésére.

A masodik vilaghabora utan az éfdltaras tamogatasara 6sszesen 4.347 millio Fardftbt-
tunk, amelyet még ki kell egésziteni azokkal azégskkel, amelyeket az éghzdasagok
sajat forrasaikbdl, thmogatas igénybevétele ndikigkznaltak fel. Ez utébbiakra ezért nincse-
nek adataink. (Racz et al. 1992.)
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Az &llami koltségvetés 1992. januardl-az erdfeltarast olyan feltételekkel tamogatta, ami-
nek az erfigazdasagok nem tudtak megfelelni. Ezzel a#feldras Magyarorszagon gyakor-
latilag megstint, mert az eréijazdalkodok nem rendelkeztek azzabkétel, amelybl azt
finanszirozni lehetne. Bar ez az allapot a s&élges kornyezetvék részésl kedved meg-
itélést kaphat, a j6zanabbul gondolkozoknak azotdtankell ennek mérhetetlen karos hatéa-
sat.

Ebben az idszakban megs$intek az erdészeti utépitések, ennek vonzatakérégazdasagi
Rt.-k felszamoltak az utégiegységeket, megsziintetve ezzel a sajat Gtfermiahigébségét

is. Mivel nem volt épités, épitési tervekre sent galikség, ezért meds® az erdészeti utak
tervezése is. Az erdészeti utligy mélypontra esstiza, amit csak a tamogatasok ismételt
megadasa lenditett fel.

Kiderdlt, hogy a tartamos és kiméleteségazdalkodas nem valdsithaté meg egy medgtelel
en kiépitett feltarohaldzat nélkil. Ezt felismersmét megkezéd6tt az erdfeltaras tAmoga-
tasa €s 1995 ota gyakorlatilag valtozatlan palyaeadszerben torténik. A 30% tdmogatas
elnyeréséhez be kell nyujtani az épitési engeddliiyé kivitelezési tervet. Az etdjazdalko-
dok gyakran esnek abba a hibaba, hogy nem vegpiklémbe a tervezéshez és a hat0sagi
eljarashoz szikségesiidezért kifutnak a palyazati hataskbol. A tervezésre és engedélyez-
tetésre legalabb masfél évet kell szanni azérty laolgeruhazast valéban gondosahlehes-
sen késziteni. Természetvédelmi terlleten, ahatygzeti hatastanulmanyt is késziteni kell
ez az id akar harom évet is igényelhet. Magan tulajdontéat teriileteket érirtt erdészeti
utaknal a tulajdonviszonyok rendezése novelheti mégruhazas @észitésének idejét. Ez
Uj szemléletet igényel az éghzdalkodoktol, mert tudatosan fel kell készultki@vre ere

az uthaldzat fejlesztésére, valamint tudatosultli kéatoségi eljarasbol és tulajdonviszony-
okbdl szarmazo6 egyeztetések szilkségességének is.

A tamogatasok megtartasa eérdekében meg kelletsiieazokat az Uj érveket, amelyekkel az
erdifeltaras létjogosultsagat bizonyitani lehetett Belgek az () tarsadalmi-gazdaségi ko-
rilmeények kozott mindenki szamara elfogadhatok. dknérdekében atfogd elemzésre volt
szilkség, amelyben feltartuk az éedtards Gjabb problémait, majd az alapoktdl elladu
atfogalmaztuk azokat az alapelveket, amelyek k@ahbbaznak bizonyultak, de a megvalto-
zott korulmények kozott érveényliket vesztették.
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2. AZ ERDOFELTARAS FOGALMI ES ERVRENDSZERENEK
RENDSZERSZEMLELET U FELEPITESE

Az erddfeltaras torténetének attekintéskelathato, hogy az erdészeti utiigy — amely hazank-
ban egyben az eftkltaras Ugye is — tarsadalmi megitélésében ésremdierileten egyarant
mélypontra zuhant, gyakorlatilag megisz Mivel a tarsadalom nem fogadta el azééstla-

ras kdzgazdasagi alapokon all6 elméleti alapjaiérteki kellett dolgozni az eéfeltaras Uj
alapokra helyezett elméletét. Ez a munka nem &atgtte, hogy a korabbi elméleti alapokat
csiszoltuk &t az uj kovetelményeknek megfeiel hanem rendszerszemléletben atfogéan dol-
goztuk ki az 0j peremfeltételeknek megfélelméleti alapokat €s a raépiglyakorlatot.

2.1. ARENDSZERSZEMLELETROL ALTALABAN

Valamely Uj ismeretet megszerezni, vagy egy marlévégde viszonylag bonyolult folyama-
tot, rendszert kézérthin megmagyarazni, vagy bemutatni a rendszerterveadszereinek
felhasznalasaval lehet. Ennek lényege, hogy arwdyak dsszefliggéseit mélyebben elemez-
ve felépitink egy rendszert és azt kozétietblokkdiagram forméjaban abrazoljuk. Az
elemzéseket a rendszer részeinek tovabbi részfalykma bontasaval folytatjuk mindaddig,
amig a teljes rendszer elemi részeihez nem jutRekdszerink akkor lesz megbizhato, ha
eko6zben mindig szemdt tartjuk a bel§ 6sszefliggések teljes rendszerét.

A rendszer elemei szerves 6sszefliggésben allnakaspal. Ez a kapcsolat olyan szoros,
hogy az egyes elemek egymas nélkil nem tekitikheljes értékinek. A folyamat szerkeze-
tének, illetve vazanak felépitésekor ezért modseerdigyelembe kell venni az 6sszes kap-
csolddo (esetiinkben: biologiaijiszaki, gazdasagi, tarsadalmi és politikai) tetyez

A rendszer mikbdését szamsZesitett paraméterek biztositjak ezért azt agy kegditeni,
hogy az egyes elemek szams$eer kifejezhetd kimeneti eredményeket adjanak, amelyek a
kovetked elem bemet adatai lehetnek.

A rendszer szimulalasakor masik alagvkebvetelmény, hogy a tevékenységek sorrendjét és
azok kapcsolatait logikai uton tokéletesen megbatark. Ezért a probléma megolddinak
pontosan ismerni kell aithodést befolyasolo peremfeltételeket is.

Az elemek egymas kozotti kapcsolatait, sorrendgédsszefiiggéseit a rendszer felépitésének
elérehaladasaval folyamatosan etiémani kell. Amennyiben egy mélyebb szinten ellentmo
dast vélunk felfedezni, a rendszert alulrol épaviegikai rendet helyre kell allitani. A rend-
szer kidolgozasat ezért iterativ Gton kell megszany, és mindig ellairizni kell, hogy célja-

ink valosak-e és elért eredményeink azt szolgajakzzel kialakitjuk a teljes rendszert, ami-
ben a bel§ dsszefliggések kozott nincs logikai szakadas.

Egy jol felépitett rendszerrel valaszt adhatunkkezoa kérdésekre, amelyekre gyakorlati
hasznu tanacsokat adni a legtdbb esetben csakosetalehetne, 6 alternativ megoldasok
kidolgozasara is lehétéglink nyilik. Amennyiben azonban az analitikuinéda alkalmaza-
sakor nem jarunk el keéllkdrlltekintéssel és a felvetett probléma megolddis&elépitése
nem elég meggondolt, akkor kdnnyen helytelen kiemttésekre és megoldasokra jutunk.
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A rendszerszemlélet maga nem ad kdzvetlenll Ujristeleet, hanem az egy vizsgalati, elem-

zési, rendszerezési modszer, amely egy adott tetaeigoldasat teszi leliete a rendelkezés-

re allé, ismert elemek, elméletek felhasznalasasalkség szerint kiegészitésével, vagy a
rendszerbe illesztés szempontjabdl Ujakat fogalmeg €s régieket sziintet meg. (Egyes szer-
z6k szerint a rendszerszemlélet nem més, mint madaagyazt, amit mindenki ismer.)

22 AZ ELEMZES FOLYAMATANAK ALTALANOS MEGFOGALMA-

ZASA

Altalaban egy probléma elemzését az altalanos megési struktirabdl kiindulva lehet ob-
jektiven elvégezni. (2.2-1. abra).

Peremfeltételek elemzése a prob-
Iéma felismerése

v

A probléma meghatarozasa
- célok
- bemenetek
- kimenetek
- kényszerek (korlatok)
- dontési szabalyok

v

Alternativ politikak
- stratégiak
- taktikak
- megoldaso

v

Az alternativak elemzése
- kimenetek becslé

v

Az alternativak értékelése
és optimalizalasa
- kimenetek
szamszdisitése
- a legjobb alternativak
kivalaszése

v

A legjobb alternativak
megvaldsitasa
- menetrend

- mingségellerzés
-adatttarnl3

v A miikdds rendszer pillanatnyi
. allapotanak mérése és elien
A megvalésitott rendszer zésg be

mitkddés

2.2-1. abra. Az altaldnos megismerési struktara.

A probléméak megoldasanak &lB®pése maganak a probléméanak a felismerése. HEihéz
kelni kell azt a hianyt, amelyba probléma ered, majd meg kell hatarozni azokagramfel-
tételeket, amelyek a probléma kialakuldséat idéet€kEzek ismeretében pontosan korul lehet
hatarolni a problémat, felderitve, hogy milyen &éliokell kitiizni, milyen kényszerek (korla-
tok) hatnak, milyen bemeneti informéciok alinak delkezésinkre. Az informéacidk elemzé-
sével tisztazhatjuk, hogy dontéseink meghozatalahelyekre van szikségink, dontéseink-
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kel milyen kimeneteket hozunk létre és azok koziilhasznosithatunk. Mindezek birtokdban
vegul fel kell allitani a déntési szabalyokat.

A probléma és sajat céljaink megismerése utan gadblatok az alternativ stratégiak. Ezek
kimenetének becslésével el tudjuk donteni, hogjaicdat mennyire sikertl megkézeliteni.
Az alternativak 0sszevetése és optimalizalasakit@taszthatok a legjobb megoldasok, amit
a legjobb alternativa megvalésitasa kovet. Ennellreénye a megvaldsult rendszer, amely-
nek pillanatnyi helyzetét figyelemmel kell kisérailapotat mérésekkel kell ellénzni és a
szilkséges beavatkozasokditien el kell végezni.

2.3. RENDSZERSZEMLELET AZ ERD OFELTARASBAN

Az elemzés altalanos folyamatanak megismerése fatpitettiik azt a tevékenységi rend-
szert, amely az eéfeltaras helyzetének folyamatos elemzésére alkalmasalakitott rend-
szer alkalmas arra, hogy az elemzéseket barmika#tedten el lehessen végezni (2.3-1. abra).

> A kdrnyezetet meghatarozé peremfeltételek
v v v
Téarsadalmi felté- Politikai feltételek Szakmai feltételek
telek polgari moz- az erdészeti politi- - Uzemgazdasagi
galamk formajaban kaban ) ggfg;"@?d“'
v v v
Korlatok és koévetelmények dsszessége
v
Tavlati tervezés
] Adatbank A,felt_arohaloza,\t hlanyos—
sagainak felmérése
A - mennyiségi
- min6éségi
- Allann
v
A hiany megsziintetésének modja
v v v
Halozatfejlesztés Kapacitasbvités Allapotjavitas
v v v
Halbzati tervezés Kiviteli tervezés Fenntartasi tervezés
v v
Epitési munkak Fenntartasi munkak
v v
Kutatas A megvalésult, mikods feltaréhaldzat ellefrzése
|

2.3-1. dbra. Az efifeltaras rendszerszemlélaetlemzése.

Minden tevékenységinket tarsadalmi kérnyezetberzazik, annak nyilvanossagatel az
altala meghatéarozott peremfeltételek kozott. Akidés sikere, vagy sikertelensége is tarsa-
dalmi megitélés kérdése. Amennyiben a tarsadaldah félallitott kdvetelményrendszerben
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valtozas kovetkezik be, akkor a szakemberek dssgilge azoknak a kompromisszumoknak a
létrehozésa, amelyekkel a tarsadalmi igények @ensaiakdovetelmények kdzoétti 6sszhangot
helyre lehet allitani.

Az erdbgazdalkodas kornyezetét meghatarozo tarsadalnuzéédbk megvaltoztattak az eddig
ervenyes peremfeltételeket, ami miatt azdgeddalkodas és benne gyakran asdfefthras is
konfliktusok forrasa lett. A tarsadalmi feltételellltozasa kezdetben polgari mozgalmak for-
majaban oltott testet, megvaltoztatva az addigilseb vélt politikai rendszert. igy meder
sbdve és az 0j rendszer adta |6kétekkel élve ezek tovabbra is beleszolast kovakedn
politikdba. Véleményikkel a napi politika alakitadéeresztil hatassal vannak az erdészeti
politikara is. Az erdészeti politika, mint az éghzdalkodas hosszu tava alapja kézvetlenul
meghatarozza a szakmai feltételeket, amelyek Uzemagagi, gazdalkodasi és kézgazdasagi
terlileteken jelennek meg. Ezeknek a valtozasoknalteanzésével meghatarozhatjuk a prob-
lémat, kiderithetjik a korlatok és kdvetelményekzésséget.

Miutan a probléma ismertté valik, megszintetéséné#jat kell kidolgozni. Ez a fazis a tav-
lati tervezés, amikor a feltarohaldzat hianyossanérjik fel mennyiség, kapacitas és allapot
szempontjabol. Az itt kapott eredményekre tAmaszkadeghatarozhatjuk, hogy halozatfej-
lesztésre, kapacitadtitésre, vagy az allapot javitdsara van-e szikség.

A megfeleb dontések meghozatala utan megkezilhekivitelezési tervek elkészitése, amely
lehet halozatfejlesztési terv, megvalositasi teagy fenntartasi terv. A tervek alapjan el-
kezdheb a megvaldsitas, az épitési vagy a fenntartasi aluakégzése.

A megvaldsult, mkods feltdrohalozat ellefrzését altaldban a tarsadalom végzi kiulédboz
szervezetein keresztul. A szubjektiv, gyakran elfogélemeényekkel szemben az objektiv
értékitélet megalkotasa, a sokszotiksZrdekeket képvisélcsoportok alkotta vélemények
elbiralasa, a rendszerikbdésével kapcsolatos vélemények vizsgalata a bagaszefliigge-
sekbe helyezve, a kutatasi eredményekre tamaszkartyerhet el. Az objektiv kiindulasi
adatokat a kutatasok ujabb eredményeivel 6sszevete mérlegelve az elért eredményeket
meg lehet hatarozni, hogy céljaink redlisak-e, na#githatok-e és valos tarsadalmi célokat
szolgalnak-e. Az objektiv kiindulasi helyzet régzsének és a valtozasok regisztralasanak
helye az adatbank, ami lefieé teszi a benne foglalt adatokra tamaszkodva atokadssze-
vetését és ezzel a valtozasok értékeléseét is.
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3. ATARSADALMI VALTOZASOK HATASARA KIALAKULT
KONFLIKTUSOK OKA

Az erdbgazdalkodas tevékenységének és eredményeineklés@lerendszervaltast kosen
alapveten megvaltozott. Ahhoz, hogy az U] kéldtonfliktusokat megértsik és kezelni is
tudjuk, ismerni kell a tarsadalom, illetve a talath egyes csoportjainak torekvéseit. Ezek a
torekvések nem mindig harmonizalnak, azok gyakigyméssal konfliktusba kertlnek. Ki-
I6ndsen sok konfliktus alakulhat ki azokban a tideténi idsszakokban, amikor a tarsadalom
meélyrehatd valtozasanak hatasara Uj csoportok kmlakwki. Ezek érdekeiket érvényesiteni
akarjak, ezért a koradbban kialakult struktarakat &tvanjak fesziteni, megteremtve sajat ér-
dekérvényesitési teriletiket. Az éfeltaras rendszerszemléletlemzésekor ezért meg kell
vizsgalni a tarsadalom és az &khpcsolatat, ami elvezethet bizonyos folyamatokémigsé-
hez, kialakitva egy elnébb magatartasformat is.

3.1. AZ ERDO, MINT A SZOCIOLOGIAI RENDSZEREK MOZGATOJA

Az erdbben szamos kulonféle érdekiszarmazé folyamat jatszodik le, amelyek egymashoz
kulonféle mdédon kapcsoldédnak. Ezek kdzil egyesekn@g torekvéseit tamogatjak, de sok-
szor egymassal versengenek. Az@tszarmazo Utkdzéseket, feszliltségeket az erdgsaeti
tikanak kell feloldani és az efdazdalkodas tertiletén az egyensulyt megteremtenerb-
gazdalkodasban az egyik ilyen konfliktuspont azsfsithras. A tarsadalom kulonb®zso-
portjai kulonféleképpen értékelik ennek szerepdtatasat, sokszor éppen aszerint, hogy mi-
lyen érdekeikiizédnek pillanatnyilag hozza. Az ilyen problémékat@atbgiai problémanak
tekinthetjik, amit a tarsadalmi kapcsolatok elerdzéktarhatunk fel. Akkor talalunk megol-
dast ezekre a problémakra, ha azendint tarsadalmi, szocioldgiai rendszert elemezesila
konfliktuspontokat feltarjuk, majd azokat feloldjuk

3.1-1. abra. Ki mire gondol? Kinek mi az érdekefhéprogramm BN Bayern.)

A szociologiai rendszereket csak ugy foghatjuk feint az emberi kapcsolatok szamtalan
megnyilvanulasanak egyuttesét. Ezen belll egy-egpartot a kapcsolatok meghatarozott



3. A KONFLIKTUSOK OKA A TARSADALMI VALTOZASOK HATASARA. 21

tartalma és értelme kot 6ssze. Ez egyben egymid@stismhboveé is teszi a szocioldgiai cso-
portokat, ami alapjan ezeket elkulonithetjik egyidlaslyen szociologiai rendszer lehet egy
szakmai csoport, egy part, egy vallalat dolgozpiegyetem, egy egyetemi kar, stb. Blbd
felfogasbdl egyerteliien kdvetkezik, hogy kivalasztott jelleffkz szerint szamtalan szociolo-
giai csoportot hozhatunk létre, ugyanakkor az egsgntén szdmtalan szocioldgiai csoport
része lehet. A célunk most nem az, hogy ezekebpoctkat rendszerezzik, inkabb az, hogy
felhivjuk a figyelmet a tarsadalmi csoportok sokézégére, amelybe minden ember tartozik
és amely sajat bélslinamikaja és ezzel sajat hietdrvényszeiségei szerint fikodik.

Az erdd 6nmagaban nem szocioldgiai csoport. Azzal azontagy egyes tarsadalmi csopor-
tokat gatol, vagy segit, emberi kapcsolatokat moagay és tarsadalmi csoportok kialakulasat
mozditja eb, mégis a szocioldgiai rendszer részének kell tekimk. Ezért nemcsak az a
fontos, hogy az efdél milyen hatasok indulnak ki, hanem az is, hogyegyes tarsadalmi
csoportok milyen igényekkel Iépnek fel az @rel szemben. Az eédfunkcidit tehat nemcsak
az erdbdl kiindulva kell meghatarozni, hanem egyuttal kiéliis, minden olyan tarsadalmi
terlletl, amelyre hatast gyakorol. Szociologiai szempohtiedn az a fontos, hogy mi torte-
nik az erdben, hogy az erdészeti szakemberek szerint mit\agly kellene tenni az efden,
vagy az erd érdekében, hanem az, hogy edé€kz emberek, a lakossag kiulénba@soportjai
miként vélekednek. (Nisslein 1985.) Az éréls a tarsadalom kapcsolatanak feltdrasara szem-
be kell allitani az erét, az erdt 6 sokszii tarsadalmi igénnyel, fel kell tarni kapcsolatai-
kat, kialakitva a szociol6giai rendszert. (3.112.a8)

Lakossag Gazdaséag
v v v v v v
Védelmi Kultu- Kdz- Terdleti Idegen- Alap-
igények ralis igé- jOléti érdekek forgalmi anyag
nyek igények erdekek igények
Y A 4 A 4 A 4 A 4 A 4
Személyek igényei ERDO Altalanos igények
A A A 4
Magan KozOsségi Allam
A

Tulajdonosok érdekei

3.1-2. abra. Az ek mint szociolbgiai rendszer.

Ekkor kiderll, hogy az etdegy multifunkcionalis formacio, amely sokiéizerepén keresztil
tobb szocioldgiai csoport kapcsolatat teremti ni&mnek a rendszernek az integralé egysége
maga az e ami a csoportok kdzott egy kozos kapcsolati reedshoz Iétre. A tobbcélu
erddgazdalkodassal ezeket a kapcsolatokat valdsitjgk me
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A célok sulyanak kiulénbsége miatt azonban a® eemcsak a kapcsolat rendszere, hanem
egyben konfliktusok forrasa is. A tdbbcélu @miint szociologiai rendszer tehat egyben egy
konfliktusmodellnek is tekinthét Ezzel egyben azt is allithatjuk, hogy azéeminden hatasa
és a vele kapcsolatos igények mindig valamilyeandllast valtanak ki. A gyakorlat mégis
azt mutatja, hogy a legtébb cél és hatas harmorip@inassal. Legtobb, de nem mindegyik.
Ez azt jelenti, hogy nem lehet alapse egyensulyi, vagy harmonikus tendenciakat megva-
I6sitani. A lehetséges megoldasok mindegyikét rgétte kell, és azt el kell vezetni a konf-
liktus megoldasaig. Ezt a folyamatot az erdészefitikdnak kell megvaldsitani és kezelni a
helyzet elemzésével, majd a helyes stratégiattaéitiiat kialakitani a konfliktusok minimali-
zélasaig. Ennek egyetlen jarhato utja, ha a tahsagilenségeket, csoportokat, a szocioldgiai
rendszert semlegesen értékeljuk.

Az erdbvel kapcsolatossf itk6zpontok (Bartha P. 2000):
» tulajdonos / gazdalkodo,

» erddgazdalkodas / vadgazdalkodas,

o erddgazdalkodas / természetvédelem,

o természetvédelem / vadgazdalkodas,

» erdgazdalkodas / tarsadalom,

o allam / erdgazdalkodo allampolgar,

de lehetne tovabb sorolni:

* az erdmiivelés, erdkezelés / erghasznalat,
» tulajdonosi célok / tarsadalmi célok

és igy tovabb talan a végtelenségig.

Ezek a ma @l konfliktusok, a tovabbiak ébb-utébb kialakulnak. A szakmai szabalyozast
megvalosité harom ,zéld térvéeny” ( rovid nevikon exzb-, a természetvédelmi- és a vada-
szati torvény) ezeket a sulypontos kérdéseket neljgk kezelni. A konfliktusok kezelését az
erdészeti politika alakitasaval érhetjik el. Kilée fontos ez napjainkban, amikor a gazda-
sagi és tarsadalmi rendszeren bellil még mindighé&ya mélyrehat6 valtozasok és azéerd
gazdalkodas tarsadalmi megitélése is valtagikarsadalmi vitakra nem sajnalva a®tida
konfliktusokat vallalva, ki kell alakitani egy olydhatarozott erdészeti politikat, amely széles-
kora tarsadalmi megegyezeésen alapul. Ezt a nehéz \sjadéerdészeti szakmanak kell val-
lalni. A tarsadalom ugyanis nerfirit hosszutavon a megoldatlan fesziltségeket, dtbtémn

urt. A fesziltségeket valamilyen modon feloldja,taizbetolti, figgetlendl attdl hogy az egy
szakmai csoport érdekeinek megfelel-e. Célsimine tehéat, ha az éghzdalkodas arculatat
nem jé szandéku laikusok, radikélis elemek és flamsbk, hanem az erdészeti szakma maga
tudna kialakitani, tanulmanyozva a tarsadalom midzggoit; a kornyezettel szemben ta-
masztott igényeket, értékrendeket; bevonva ebbanotydomanyokat, mint a szocioldgia,
vagy az esztétika.

3.2. A SZOCIOLOGIAI RENDSZER ES A RENDSZERVALTAS

Szocioldgiai értelemben a rendszervaltas a mégiéwcioldgiai rendszer alapgetnegvalto-
zasat jelentette. Ennek folyamatat nagyon leegiisitee ramutathatunk a mara kialakult
helyzetre.

A vélemények szabadabb hangoztatasanak idejenygnelgfelfedezték, hogy tdbben valla-
nak hasonlé nézeteket és megkakilt az Ujabb szocioldgiai csoportok kialakulasaelkea
szocioldgiai csoportok teret kértek, de azt a malakult struktarak terhére tudtak megsze-
rezni. Beilleszkedési folyamatuk ezért szétfedatat korabbi egyensulyi allapotot jelént



3. A KONFLIKTUSOK OKA A TARSADALMI VALTOZASOK HATASARA. 23

rendszert, ami végul a rendszervaltozashoz vezAtd®90-es évek elejditaz Uj szocioldgiai
rendszer kialakulasa, kialakitasa folyik. Bonyalig folyamatot, hogy ebben azisdakban
felgyorsult az egyének vandorlasa a szociologiapogok kozott érdekeiknek megfeieh,
amivel egyszerre tbbb szocioldgiai csoportot isadgattak. Az Ujonnan kialakult, vagy kiala-
kuld , illetve a kordbban méar megtészocioldgiai csoportokat a politika is felhaszaatész-
ben kénnyebb beilleszkedést , részben a pozici@kartasat igérve.

Az atmenet kezdetén az Uj szociologiai csoportéénjés érdekterileteket szereztek meg.
Mint fiatal formaciok nagyon dinamikusan foglaltékteriletiiket, a korabbi struktiriba be-
agyazott, az Uj szemléletet nem istperagy nehezen kouetlletve a pozicio megtartasara
irAnyuld stratégiat nem isnmigrvagy felkésziletlen csoportok rovaséara. A rohamogltozo
korilmények kozott a csoportok mozgasterét retideabalyozas csak a valtozast kovetve, a
kialakult ebviszonyoknak megfeléen torténhetett meg. Ezek a szabalyozasok ezéktayya
ellentmondasokkal terheltek , mert tukédik rajtuk az a harc, ami a régi poziciokat ferntar
tani akardk és az 0 pozicidk elfoglalasara toéskikozott folyt, sokszor tobb politikai és ke-
vesebb szakmai tamogatassal. Az ellentmondas okg, dhagyomanyos érdekeltégyoci-
olégiai csoportok érdekteriletiiknek csak kis réskérrjak felligyeletik alél kiengedni, az Uj
erdekeltségek pedig minél nagyobb mozgasteruletet kivannalgédini.

Ehhez a folyamathoz kapcsolodik a napi politikaebiik érdekei szerint tamogatja, majd
céljainak megfelélen felhasznalja a kilonb&zszociolégiai csoportokat. A szakmai szaba-
lyozasok megalkotasa ekkor mar kikerul aksgzakmai korbl és gyakran visszatukrédnek

a politikaban is fellelhéterdviszonyok.

A beilleszkedés folyamatat nem csak pusztan hatatrmiciok megszerzésére iranyuld torek-
vésnek kell tekinteni. Az Uj szociologiai csoportkiklakulasa jelenthet egyben egy Uj mun-
kahelyet, egy Uj egzisztencialis lebstget, 0j egyéni életpalyakat, ndvelve egybensatia-
lom hatékonysagat is. Mivel azonban kozel zart seadbl van sz6, ezért lehetnek olyan cso-
portok, amelyeknek a lelietégei ezaltal csbkkenni fognak.

3.3. A TARSADALMI VALTOZASOK HATASAI ES AZ UJ PEREM -
FELTETELEK

Az 1980-as évek végén keib és az 1990-es évek elején felgyorsult tarsadabmdgsagi
valtozasok hatdsai nem kertlték el azégekdalkodast sem. Az (j eszmei aramlatok, a kor-
nyezetvédelem Ugye, a piacgazdasagra valo at- viagyatérés 0j problémakat vetett fel és
atértékelésre itélte az addig folytatott gyakotlakezdetben a véleménynyilvanitds szabad-
saga bként a kérnyezet- és természetvédelem terlletdvadiatt fel jelenis energiakat és
tett kritika targyava olyan tevékenységeket, anelgézvetlen kapcsolatban alinak a® él
természettel. Igy lett a kdrnyezet- és természeteda irant fogékonnya valt és véleményét
eddig visszafog6 tarsadalom egyik célpontjava altgesikeresnek itélt eédjazdalkodas is.

A jelenség nem U] a toretlentl &l polgari tArsadalmakban. A korabbi évtizedekbeatlej
sz0do tarsadalmi vitdk eredményeként az egységesiéeti erddgazdalkodas helyén kiala-
kult egy széles palettdn dolgozo, kulonbh@elokat megvalésitd efigazdalkodas. Az 1960-
as evekil kezdbdéen ezekben az orszagokban az egységesen okonaenalieset: erdsigaz-
dalkodasban egyre nagyobb szerepet kapott az dkolgondolkodasmod, ami a tulajdonvi-
szonyok szerint differencialta az éghzdalkodok érdekeit (Nisslein 1985.):
* akis maganbirtokosok célja tovabbra is a nyereségentalt erilgazdalkodas maradt. Ez
élvezi az allam tdmogatasat, amely nem kozvetlenzigyi juttatdsokon keresztil érve-
nyesil, hanem szaktanacsadas, pidayglk biztositasa, bizonyos tarsadalmi igények at-
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vallalasa stb. formajaban valosul meg. Az allameadel az a célja, hogy ezek a kiséerd
birtokosok a jovedelmik egy részét a tulajdonulda@rezzék meg és 6nmagukat gazdal-
kodasuk eredményébtartsak fenn.

* a nagy maganbirtokok esetében is az 6kondmiai stetmlralkodik. Mivel azonban ezek
lehetiségei szélesebb skaldn mozognak mint éz6k€é, a kedvezmények és tamogatasok
aranya kisebb, de az allam ezért nem véarja elsadatmi terhek egy részének viselését,
illetve a nyujtott szolgéltatasok ellenértékét neeigi

* az allami tulajdonu efik azok, amelyekben a tarsadalom 0sszes igényéngkeleié
erdbgazdalkodast kell folytatni még akkor is, ha azelenlegi szemléletliink szerint irra-
cionalis 6konémiai eredményekhez vezetnek. Az allambgazdalkodonak tehat nyere-
sége terhére ki kell elégiteni olyan tarsadalmnygdket, amelyek kdzvetlen nyereséget
nem termelnek. Nyereségik novelése azért sziksémgesennek terhére szélesebb kor-
ben tudjak a tarsadalmi igényeket kielégiteni. Aand a sajat erdhyazdalkodasaban en-
nek ellenére keletkézrafizetéseket bizonyos keretek kdzott beépitiddivetésébe és fi-
nanszirozza azt. Az eigazdalkodasnak ez a formaja az allamerdészdigardalkodas.

A kis és nagy magan gfgazdalkodas teruletén is elfogadnak a tulajdondsndnyos korla-
tozdsokat, azonban ezt csak a jogos kartéritéggettaudjak elképzelni. (Nisslein 1985.)

Németorszagban, ahol ezt a harmas tagolédast gllehet figyelni, a tulajdonviszonyokhoz

kotik az erdgazdalkodasi formakat, bar kdzvetlenil nem azoldrbazak meg ezeket. A

gazdalkodéasi formakat helyesebben a kovéiketlemzok alapjan kell elkiiloniteni.:

* nyereseégorientalt gazdalkodas kis tertuleten (pléhertokossagi teriletek);

* nyereseégorientalt gazdalkodas nagysbimdokon (pl.: allami tulajdonu etderileten az
APV Rt. kezelésében);

o allamerdészeti (koltségvetési) gazdalkodas (plamdltulajdonu eréiteriileten a Nemzeti
Parkok tertletén foly6 eédjazdalkodas).

A hazai valtozdsok eredményeként feltébatnalunk is kialakulnak a kilonbb2rdeki gaz-
dalkodasi formak és ezzel egyiitt differencialodry £z a munkamegosztas, amellyel a tarsa-
dalom kulénbdé igényeit ki lehet elégiteni. Létrejonnek az dydzdalkodast piaci szabalyok
szerint niivelé erdbgazdalkodasi formak és a tarsadalondeedl kapcsolatos dsszes igényeé-
nek kielégitésére az allamerdészeti (koltségvetedipazdalkodas.

A tarsadalom igénye az éiekl, az erdgazdalkodassal szemben mar most éréehemeg-
valtozott. Az atalakulas még mindig folyik, merkanfliktusok egy része nincs lerendezve.
Napi politikai kérdés, hogy az allami tulajdonu @dkezelése kinek a feladata lesz amikor az
APV Rt. megstinik; hogyan kell gazdalkodni Nemzeti Parkok teréitestb. Ez mind jeleét
sen befolyasolja az effkltaras helyzetét is.

Az erdbgazdalkodas szemléletében lejatszédod valtozasokkalgantulajdonu efilben fo-
lyé gazdalkodas kialakulasaval egylen kell a piacgazdasagra is attérni. Ebben &szak-
ban a ke felhalmozasanak szintén meg kell térténi, astisgirban az 6konémiai szemléletet
erdsiti. Nagyon nehéz ilyen édzakban elfogadtatni egy olyan erdészeti politikéely a
tarsadalom infrastrukturalis igényeinek kielégitésiéanyul, a pénzben kifejezidedbszolut
nyereség terhére. Ezeket az igényeket a folyamatoskddé piacgazdasagban kialakult jole-
ti tarsadalom meg tudja valdsitani, de az atmdadésizakban elkerllhetetlenek a jogos igé-
nyek és az ezekhez szikségd® thianya miatt kialakulé konfliktusok.
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A tékehianyos idszakban a tarsadalmi igények fokozatos kielégitéak Ugy lehetséges az
erdbgazdalkodasban, ha olyan tertletékion el pénzt, ami pillanatnyilag nem éreztetidiat
sat. Agazatunkban ez a terilet azééetlaras volt, aminek finanszirozasa az atmenés id
szakban megoldatlanna valt. Ennek hatasara bel@weltssi 6nkoltség ndvekedeést rovid
tavon el lehet viselni, de hosszu tavon kedtlen hatasa érvényesiilni fog. Kiléndsen akkor
lesz nyomaszto a feltaréhalézat hianya, amikor atmmeg mindent elutasito "passziv" termeé-
szetvédelmi szemléletet felvéltja a tudatos "aktérinészetvédelmi szemlélet. Ez tudomasul
veszi bizonyos teriletek ddzakos felaldozasat azért, hogy a nagyobb teriteedkonyabb
védelmét meg lehessen teremteni. (Sedlak 1993siiaeski 1990/2.) A tarsadalom termé-
szet- és kdrnyezetvédelem irant fogékony réetedebelitobb felismeri, hogy az d€rgazdal-
kodas soradn Ohatatlanul szikségessé valo erddswétienységeki szarmazd kozvetlen
karok egy hataron tul tovabb nem csokkeritkeilletve bizonyos karok egyaltalan nem mér-
sekelhaetk semmiféle Uj modszer bevezetésével. Ekkor maggm fedvetelni azoknak az er-
dégazdalkodast tamogato "munkaterileteknek” a |&s&it amelyeken a kulonféle beavatko-
zasokat ugy lehet elvégezni, hogy sem a# @athja, sem annak életk6z6ssége egy bizonyos -
de az albbieknél mindenképpen kisebb - mértéken tul nedadmn. Ezeket az efgazdal-
kodast szolgélo "munkateriileteket" az egésaterdleten létre kell hozni és egymassal 6ssze
kell kotni, kialakitva a feltarohalozatot.

A kérdés ezek utan az, hogy azégalzdalkodast az altala keltett kozlekedési igérkyelégi-
tésén keresztil szolgélo - kdzlekedési halozat tképéato - feltaréhalézat milyen célokat
szolgaljon, milyen szempontok vezéreljék kialakitasnilyen minimalis €s maximalis igé-
nyeket elégitsen ki, milyenimzaki megoldasokat alkalmazzunk ehhez, merimgst enged-
hetlink meg 6koldgiai szempontbdl és milyen ennegiddasagi megitélése.

A tarsadalmi hattér valtozasanak elemzése alagérefoglalva megallapithatjuk, hogy azok

alapveten a kovetkedkben érintik erdgazdalkoddsunkat és benne azggltidras tgyét:

» kialakulnak a kulonbdz érdekekkel rendelkézgazdalkodasi formak, amelyek éghz-
dalkodasi sulypontjai és ezzel egyutt azséetiaras iranti igényei is eltéek lesznek,

» atermészet és kdrnyezetvédelem irant fogékongdatesm az erthazdalkodasban nem a
k6zgazdasagi sikeragazatot fogja értékelni, hanemgkiveteli az 6koldgiai szempontok
mind ebsebb figyelembevételét még akkor is, ha adgaddalkodas jovedelmézége
ezzel bizonyos tertleteken csdkkenni fog.

Ezekhez a viszonyokhoz kell alkalmazkodnidgralzdalkodasunkban és az éséaampro-

misszumok kialakitasara kell torekedniink. Ehhez ka#igtt vizsgalni, hogy:

» az optimum kialakitdsara hat6 tén§lek6z0otti ebsorrend mennyiben valtozott meg,

» korabbi céljaink kézll a megvaltozott sulypontokathimelyek tarthatok fenn és melyeket
kellet atfogalmazni, illetve milyen U] célokat ketll kitiizni,

» korabbi médszereink megfetelk voltak-e, illetve helyettiik részben vagy egénaljakat
kellett Iétrehozni.
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4. AZ ERDOFELTARAS ES AZ ERDOGAZDALKODAS KAPCSO-
LATA

4.1. AZ ERDOFELTARAS HELYE AZ ERD OGAZDALKODASBAN

Amikor az erdfeltaras helyét meg szeretnénk hatérozni aégaztdlalkodason beliil, akkoréekor
meg kell hatarozni azt, hogy mit értink éydzdalkodas alatt, majd ennek ismeretében rogziteni
kell annak céljait. Mindezt csak akkor tehetjik mieg céljainknak megfelé&n maganak az efé

nek a fogalmat is megprébaljuk meghatarozni. Mok sasra, az edfogalmara sem lehet egyet-
len éles definiciét adni. Azt csak ugynevezettlétetefinicioval korul lehet irni. Ezek az életlen
definicidk altalaban aszerint valtoznak, hogy milyelbdl irjak koril a maghatarozando jelensé-
get. Az erdfeltards problémajanak elemzéséhez szociolbégiangaetbdl kell a meghatarozast
megtenni.

Az erd szocioldgiai szempontbdl egy multifunkcionalisrf@rcio, egy megujithatd természet-er
forrds. Az erdgazdalkodas az a nemzetgazdasagi agazat, ametjéheszi az erd javainak
hasznositasat a tarsadalom szamara.

Az erdbvel szemben a tarsadalom harmas koévetelményt tdmasz
» fedezze szikségleteit,

* hajtson kdzgazdaséagi hasznot,

» az erd folyamatosan maradjon fenn.

Az erdbvel szemben tamasztott harmas kovetelmény megtadasgyakran vezet konfliktushoz,
amelyeket az efivel valé gazdalkodassal, az égazdalkodassal lehet feloldani. Az édzdal-
kodassal is ezeket az igényeket kell kielegitemi,aagazdalkodonal:

* aszlkségletfedezés,

e agazdasagossag,

e atartamossag

kovetelményének formajaban jelenik meg.

A harmas kovetelmény megvalésitasa azsgaddalkodasban kilénb®zaranyban jelenik meg
aszerint, hogy a tarsadalom mit var azoégsl milyen és milyen mértékszolgaltatasokat igényel
téle, milyen igényeket tamaszt magaval azégexdalkodassal szemben és azokat aggemtial-
kodas hogyan tudja teljesiteni.

A harom feltétel a gazdalkodoknal is kulonbBé@@anyban jelenik meg a tulajdonformak és a tulaj-
donformakbdl szarmazé digazdalkodasi stratégiakbdl kovetkem (4.1.-1. abra.). Az aranyok
kialakulasanal, illetve kialakitasanal figyelemball kvenni azt, hogy a harom koévetelmény kozul
csak ketd valaszthatdé meg szabadon, a harmadik tevékenydégneghatarozotta valik. Mi kdvet-
kezik ebldl? Amikor az erdgazdalkodasban az alapanyagtermesztés és a garskEEfidesz az
elssdleges cél, akkor a tartamossag iranti igény cgitkdele. Ezek lesznek a tisztan gazdasagi
céllal létesitett fatltetvények. A természeteskben végzett ilyen etdjazdalkodast nevezik jog-
gal rablégazdalkodasnak. Ezzel ellentétben, ambenya védelmi célok keriilnek talsulyba, akkor
az alapanyagtermelés és a gazdasagossag csokkmlaratnyi aranyokat mindig a tarsadalmi
korilmények fogjak meghatarozni. SZ&éges tarsadalmi helyzetekben — mint példaul eggrida
utan — a tarsadalom faanyagigényét kelbsdsban kiszolgalni. llyenkor a tartamossag és aaaz
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sagossag kérdéese egyarant hattérbe szorul. Mé&sétirti iddszakokban esetleg mas igények ke-
rilnek a ebtérbe, amelyeket szintén ki kell szolgalni azégakzdalkoddnak.

A tarsadalom szikségletei kulonibotormaban jelennek meg. A gazdalkodoé szintjén aégaz-
dalkodas tevékenységi korében ezek:

e az alapanyagtermelés,

» akozjoléti feladatok teljesitése,

» aerdivédelmi és véd feladatok ellatasa.

A szikségletfedezés érdekében tehat tobbcélégardalkodast kell folytatni a természetkdzeli,
tobbcéllu erdgazdalkodas elveinek betartasaval, figyelembe eéwdajdonosi érdekeket is.

A gazdasagos és nyereségdkaés egy altalanos gazdalkodasi alapelv, amelym@kékét min-

dig a tulajdonosnak és a gazdalkodénak egyuttesdinmeghatarozni. Az etédjazdalkodasban
ezért folyamatosan torekedni kell az 6nkoltség ksitésére, illetve a tarsadalom szamara nyujtott
szolgaltatasok ertékesitésére.

Az erdbk hosszu tavu fenntartasa a hazaibgexdalkodas évszazados alapelve, amelyet a tarta-
mossag fogalmaval fejezett ki. Korunkban ezen kikdifletelmény a fenntarthaté gazdalkodas elve-
inek megtartasa is. Ezeket a kdvetelményeket ezpeértt leginkabb a Pro Silva elveket magaéva
tevo természetkozeli etdjazdalkodas valositja meg.

A természetkozeli efijazdalkodas alapja az 6koldgiailag stabibeinnek feltétele:
* a megfeled tzemmad alkalmazéasa,

* atermbhelyhez igazodo, kis tertlebeavatkozasok,

* atermészetes felyjitas,

* amozaikszdrerddmiivelés,

e amegedzé erdbvédelem,

e az erdhigiéniai feladatok ellatasa.

Az erddmiivelésnek ezek az alapelvei feltételezik, hogy ad &ruletét barmely igbontban aka-
daly nélkil felkereshessiik, megkdzelithessik. Edkapitja meg Leibundgut, hogy

»AZ erdomiivelést megéizi az utépités.”

illetve Hannes Mayer szerint:

.EQy 0kologiailag orientalt hegyvidéki efdazdalkodasban az élsrddmivelési niivelet az utépi-
tés.”

Az alapanyagtermelést a természetkozelbgaddalkodasban kiméletes fahasznalati modszerekkel
kell megvaldsitani. A cél:

* minden talaj és allomany karosodasanak elkerilése;

* agépek munkajanak megalapozott, atfogé terverieajrzése;

e amiszaki eszk6zok és eljarasok kritikus kivalasztasa;

* atermészet- és kornyezetvédelmi igények fokorpyefembeveétele;

» az erdvédelmi és véditerileteken alarendelt hasznalat;

* adolgozdk kornyezetorientalt tovabbképzése.

Az alapnyagtermelés mindig egyditt jar bizonyos kkab ezeket a karokat ugy csokkenthetjik,
hogyha a karokat egy helyre koncentraljuk. Ezektiek a felkészihelyek, munkapadok, vagy az
ezeket 6sszekdterdészeti utak, ahol bizonyos technol6giéiveieteket el lehet végezni.
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A kozjoléti feladatokat azzal tudjuk teljesitenady az erdt megnyitjuk a nagyktzénség szamara,
de az igénybevétel leltstegét korlatozzuk. Ezt ugy érhetjik el, hogyha lfaanyozzuk az embe-
rek pihenési szokasait €s az ez#hbsirt tapasztalatok alapjan alakitjuk ki azokat azendile-
teket, amelyeket a széles tomegelttenegnyitunk, majd egyre kevesebb szolgaltatasjtwy —
kényelmetlenné téve a tartdzkodast — 6nszabalyamomcsokkentjik az efderhelését.

Erdévédelmi és a véidfeladatokat mar az eddig felsorolt célok is foglalmagukban, amit még
tovabbiakkal lehetne kiegésziteni. A teljesség ygamelkul:

» talajvédelem,

e mitargyvédelem,

* vizvédelem stb.

Az erd egy korlatozott hasznalatu tulajdon, ezért adgaddalkodassal szemben tAmasztott tarsa-
dalmi kdvetelmények teljesitése fuggetlen a tulagddol. A kilénboé tulajdonosi csoportokban a
tarsadalom részére nyujtott szolgaltatdsok aramwgdamint a szolgaltatasokért jar6 kompenzacio
mertéke lesz eltér A teljes tevékenységi korben a korabbiakhoz hHasonkét kovetelmény rogzi-
tése meghatarozza a harmadik kdvetelmény aranyétl (dbra). (Ekkor feltételezzik azt, hogy a
pillanatnyi tevékenységek dsszessége 100 %.)

0%
P1: jellemden
alapanyag termelés

Védelmi

P2: jellemben védelmi
feladatok

Kdzjoléti feladatok feladatok

100 % 0%

0% ) 100 %
Alapanyag termelés

4.1-1. abra. A tevékenységek aranya.

Mindezeket a szempontokat 6sszefoglalva levonhathtla kovetkeztetést, hogy a tarsadalom altal
elfogadott erigazdalkodasi forma

» atdbbcély,

e természetkdzeli,

e tobb tulajdonosu

(TTT) erddgazdalkodas.

A TTT erdsgazdalkodas kdvetelményeit 6sszegezve megallapith&iogy az csak akkor valésit-
hatdo meg és a kovetelmények is csak akkor elégikthet ha az erdd minden része mindendden
akadalytalanul megkozelititetilletve az alapanyag termeléélszarmazo és nagy teriileten eloszlo
karokat lecsokkentjiik, az érdkologiai terhelését mérsékeljik. Ezeket a torekkét tamogatja az
erdfeltaras.

A helyesen kialakitott feltaréhaldzat tobbfunkciéesitmény:
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* erdbhasznalati (fakitermelés-szallitas-ertékesitéskdidjaban biztositja a koltségkindeles
karmegebzo6 fakitermelést és anyagmozgatast;

« erddmivelési funkciojaban ékegiti az allomanyok stabilitasdnak novelését,naéldtes erd
miivelési eljarasok megvalositasat;

» vadgazdalkodasi funkciéjabarsségiti a vadaszati, vadvédelmi tevékenységek mhbasan-
vonalu, hatékonyabb végzését;

» erddvédelmi funkcidjdban lehé&té teszi az eithigiéniai beavatkozasok elvégzését, valamint a
kialakult biotikus és abiotikus karok megszintetésdokalizacidjat;

» altalanos véd funkciojdban megvaldsitja a talaj, a viz a lévég mas természetes vagy mes-
terséges objektumok védelmét, valamint fokozzagyeavédelem hatékonysagat;

e (dulési, pihenési funkciéjaban valtozatos tajakialki, tajkép alakitasaval és bemutatasaval
noveli annak értékét;

o kistérségi hatdsadban az égdzdasdgi munkdk szocialis korilményeinek javitdsgmesztil
munkahely megtartd, a szolgalatok kiterjesztéséuahkahely terendt 6sszekdt hatasaval a
térségi kapcsolatok megterdija és fenntartoja, mindezekkel egyitt a vidék éstffejlesztés
eleme;

mindezeket tartamos és nyeresége8hasiznalat mellett valositja meg.

4.2. AZ ERDOFELTARAS CELJA A TERMESZETKOZELI, TOBBCELU,
TOBB TULAJDONOSU ERD OGAZDALKODASBAN

Az erddgazdalkodasban, mint a nagy teriileten dolgoz6 &gjdzan altaldban jeletd szerepe van
az anyag és személyszallitAsnak, amelyhez szaltkoe és szallitopalya szikséges. Ezért a¥ erd
gazdalkodasban létre kell hozni azt a szallitbphBlazatot, amely az afdels teriileteinek meg-
kozelitését teszi leh@té az erdrészletben allé egyes fakig, facsoportokig.

»AZ erdét szeb allando szallitbeszk6z6k modot nyujtanak arra,yham erd faallomanyabdl min-
den torzset akkor értékesitsiink, amikor az hivathetoltdtte, amikor az ebédazdasag legjobb
erdeke szerint megérett a fejszére.” irja Kaan kar805-ben.

Rajta kivul az erdfeltarast, mint a szaksZeerddgazdalkodas alapjat, vele egylidn tdbben is
(Bedd Albert, Bund Karoly, Kaan Karoly, Kiralyi Oszvaluics Istvan, Vadas Jéhfelismerték.
(Pankotai 1989.) Ebben a kezdetisdakban azonban az volt a cél, hogy a faanyagszéliéhet-
vé tegyék és annak teljesitményét és kdzgazdaataidnysagat néveljék.

Az erddket egyoldalian nyersanyagbéazisként k&zalteljesitményeket tisztan kdzgazdasagi ala-
pon megitaél kilterjes eréigazdalkodas az efteltarast most is agy tekinti, mint a fakitermelés
alapjat. Ez az egyoldald szemlélet rablogazdalkoasaz er8k kizsdkmanyoldsdhoz vezet,
amelynek niszaki alapjat valéban az érdeltarasaval valositjak meg. (Lasd: tropusi ébézai
6serdk.)

Az erdbfeltarassal kapcsolatban még a legutébbkiebn is az erdészeti szalliths fontossagat hang-
sulyoztuk, amit nagyon leegys#sitve sokszor termékszallitasként, anyagmozgatasizéktunk
értelmezni. Ennek oka, hogy az égdzdalkodas korabbi 6kondmiai szemiéletészakaiban en-
nek szerepe volt a mértékadod, ennek igényeit kelletégiteni. Az erdvel szemben tamasztott
tarsadalmi igény megvaltozasanaksdakaban azonban a faanyagszallitas szempontjaadgi
ban célként nem fogadhatjuk el, mivel az csak eggdhink elérésének eszkoze lehet.

Az erdbfeltaras valos célja a természetkozeliogazdalkodasban az, hogy azdéeetjyes részeinek
megkozelitését leh@té tegyik. Ez nem csak az égazdalkodok igénye, hanem mindenkié, aki-
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nek az erd tébbceéla funkcidjabol eréen ilyen igénye keletkezik. Az egészséges életmuadi@
torekves, a felszabaduld szabddadturistak mind nagyobb tdmegét vonzza asdleedami képlete-
sen Uzemen beluli széllitds formajaban jelenik nkgmek a tdmegnek az iranyitott mozgatasa a
kozjoléti objektumok felé, illetve mozgasuk korlaésa kilonféle szempontok szerint csak akkor
lehetséges, ha mozgaspalyajukdireelmeghatarozzuk és korlatozzuk. Ezzel egyben yeesfolni
tudjuk az erdtertletek Okoldgiai terhelését, ami kiuléndsen wdiletéll terlileteken fontos.
(Klesen-Wipf 1990.)

Célként fogadhato el az 6kologiai terhelés mérsekie. Az erfifeltaras ezt gy segithetielhogy

a feltarohalozaton kialakithatok az égdzdalkodasban nélkildzhetetlen munkafeliletek katen
ruletek), mint amilyen a rakodo, a tarol6é és adsiibhely. Az erdgazdasagi munkakbol szarma-
z6 kérok ezek mentén koncentralodnak, mig a ta@hildtet ezeki megovhatjuk.

Az eddigiek természetesen nem jelentik azt, hoggrdifeltaras kozgazdasagi jeléstgét aldbe-
csulnénk. Az erdgazdalkodas minden formajaban tovabbra is kovetgime 6nkdltségcsokkentés
és a hozamvesztés megakadalyozasa. A profitoriehisaés nagy magan diirtokokon a nyere-
ség novelésének erdekében, mig a szolgaltato jedibgmi tulajdona erébirtokokon az - ,allam-
erdészet” terlletén — hozzgjarul az immaterialdgadtatasok koltségeinek fedezetéhez is. Ennek
egyik legbbb maddja, ha a rendkivil magas szallitasi kéltségegokkentjik. A feltarohaldzat léte-
sitésekor ezért ennek szempontjait is figyelemlievkani, bizonyos hatarokon tul masokat meg is
eléz, de nem lehet olyan sulya, hogy egyéb igényeakettavatkozva ne vegyunk figyelembe.

Az erdbfeltaras ceéljat az 0 szemléleerddgazdalkodasban a kovetkézppen fogalmazhatjuk

meg:

az erdfeltarassal

» létrehozzuk az erdészeti szallitasok lebonyolitaa#italmas szallitopalya hal6zatot és az erdé-
szeti munkak elvégzését lebeg¢ tevb munkateriileteket,

o eloseqitjuk az erél kozjoléti és védelmi szerepének hatekonyabb meéguidsat,

* megteremtjik ezek egységét

uagy, hogy a talaj, az @kornyezet és benne étorban a faallomany, valamint a t4j a léhegki-

sebb mértékben karosodjon, egyben biztositjuk dteniiletek 6koldgiai terhelésének és azéerd

gazdalkodas onkoltségének csokkenését a hozamvesdkerilésével egyutt. A feltarohalozattal

elfoglalt tertilet az efitalaj azon része, amelyet az @&gdzdalkodas folyaman hosszabb-révidebb

ideig nem fatermesztés céljabol hasznalunk.

4.3. AZ ERDOFELTARAS FOGALOMKORE ES A FELTARAS ESZKOZEI

4.3.1. Az erdifeltaras fogalomkore.

Az erdbfeltaras fogalomkorét nem lehet egyetlen éles émfimal meghatarozni, azt csak kérilirva,
életlen definiciéként lehet megadni.

Az erdbfeltaras fogalomkorébe soroljuk mindazokat a stgléilyakat, eszk6zoket, berendezéseket
es tevekenységeket, amelyek azt a célt szolgdlddy az erd egyes részei megkozelithketle-
gyenek és ezaltal:
* atermészetkdzeli, tobbcelu éghzdalkodashoz sziikséges anyagokat, eszkdzokeielyeget

az erd kulonbod részeihez el lehessen juttatni,
» az erdgazdalkodas termékeitéelehessen allitani és azokat a megtermelés lieyEelddle-

ges fogyasztohoz el lehessen juttatni,
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* akozjoléti szolgaltatasok és immateridlis javdairaadalom szamara széles korben elékhet
legyenek,

» avedelmi feladatokat el lehessen latni

agy, hogy a talaj, a fadllomany és t4j a IéHegkisebb mértékben karosodjon.

4.3.2. Az erdifeltaras eszkozei

Az erdbfeltaras céljaira megfelel minden olyan eszkdz, lgragermészetkozeli, tobbcéll éghz-
dalkodas céljait szolgalja. Ezek lehetnek viziyazildi és légi eszkozok:
e Vizi
m(Isztatas
stutajozas
o Szérazfoldi
=erdei vasut
»csUszdak
=koteles berendezések
A kotélpalya
A telepitett kotéldaru
A mobil kétéldaru
A koteles (cérlés) vonszolas
=feltaroat
A kiszallitout
A szallitoat
=kdzelibnyom
o Léqgi
=helikopter
=léghajo

A felsorolt eszk6zok kulénbékeppen tudjak kielégiteni az éfdltarassal szemben tamasztott
igényeket (4.3-1. tdblazat.). Ezért egy tertld@tfélsat nem mindig lehet megoldani egyetlen esz-
kozzel, hanem azok sorozatat kell a célnak és @rk@nyeknek megfeléén igénybe venni, kiala-
kitva egy feltarasi koncepciot.

Hazai foldrajzi, domborzati, talaj és klimatikuszonyaink koz6tt a jelenlegiitezaki szinvonalon
a szarazfoldi berendezések terjedtek el. A felbmaslont szerepe van az erdészeti utaknak, ki-
sebb mértékben a koteles berendezéseknek,etagiben ésen lecsokkenve az erdei vasutak-
nak.

A vizi szallitas a feltételek hianya miatt eleny@sz

A csuszdak, a légi berendezések, a koteles anyaptaszeszkozeinek egy része és a
kozelitbnyomok elgsorban kozvetlenil a fahasznalat igényeit - a tErsbechnikét — szolgaljak,
ezeért ezek az ebtlasznélat fogalomkorébe sorolandd eszkdzok és aegmuit. A erdfeltarassal
annyiban allnak kapcsolatban, hogy a szamitasbeidvéditaréeszkozokdl kialakitott halozat ter-
vezeésekor ezek igényeit is messzebéeerfigyelembe kell venni.

A feltaras céljaira jelenleg realisan leginkdbbeadészeti utakat és a koteles berendezéseket hasz-
nalhatjuk. Az erdei vasutak csak olyan teriletdmlatazhatdk, ahol a folyamatosan fenntartandé
vasutizem kozgazdasagi feltételei adottak. Az evesutak szolgalhatjdk az anyagmozgatast és
turisztikai vonzeft képezve kodzjoléti szolgaltatasokat is.
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5. ALAPFOGALMAK ES OSSZEFUGGESEK

5.1. AZ ERDESZETI SZALLITAS A TERMESZETKOZELI, TOBB CELU
ERDOGAZDALKODASBAN

Az erdbgazdalkodas a nemzetgazdasag olyan térrdghzata, amely materialis és immateriélis
javakkal latja el a tarsadalmat. Minden termelégtdmatnak szerves része a szallitas, amikor ki-
I6nb6d terheket, anyagot (eszkozt), személyt juttatutdermelés helyszinére és onnan vissza.

A termelést nagy terlileten, szétszortan Géggazatokban, mint amilyen az égdzdalkodas és a
hozza hasonl6 mégazdasag, kulondsen fontos szerepe van a szalitasrert minden termelés-
sel Osszeflgy tevékenység a tervezéksita megvaldsitason keresztil az ebleng@ssel bezardéan
megkoveteli a mindenkori jelenlétet a termeléseteiidejében és a termeléssel érintett tertleten
egyarant. A termeléssel szemben tamasztott foly@aatnoveké mennyiségi és miségi igény,

a felgyorsult termelési folyamatok és a nagy tégik kozoétti ellentmondas feloldasa csak ugy
lehetséges, ha a termelési folyamatokkal 6sszéfgggllitasokat ezen agazaton belll a kor kdve-
telményeinek megfeléén 6sszehangoljuk.

A termelést az efijazdalkodas teriletén az éfeltaras szempontjabdl a legszélesebben kell ér-
telmezni. A termelés kdzé kell besorolni ilyen Emeben pl.: az Uzemiranyitassal, a vagyonvéde-
lemmel, sth. 6sszeflgdevékenységet is, vagy a turizmust, mint a sz&aatvuzoagazatat.

Mivel a feltarohaldézatnak a termelési folyamatok&akzeflgg szallitasi feladatokat kell kiszol-
galni, ezért az erdészeti szallitas fogalmat kelghatarozni a természetkdzeli, tobbcéllbgad-
dalkodas feltételeinek megfebein.

"A szallitdsi munka altalanossagban kulonbderheknek, azaz nyersanyagoknak, gyartmanyok-
nak, eszk6zoknek és munk&eek mozgatasa.” Ez a klasszikusnak elfogadhaté atégizas amit

az Erdészeti szallitastan c. tankdnyv tartalmazani@bbszérosen atértékdbtt és megvaltozott.
(Pankotai - Herpay 1965.) Célsierzért kitekinteni mas tudomanyagak felé és megnéogy a
hasonlo tevékenységeket azok hogyan hatarozzak meg.

A kozlekedési agazatban "A kozuti kdzlekedés szgehkéek és dolgoknak (aruknak, termékek-
nek) olyan szarazfoldi helyvaltoztatasa, amelytsajéechnikai eszkozok igénybevételével valosul
meg." (Abraham 1978.)

Az elmult évtizedekben az diglazdalkodas folyamataban az aruszallitas valt niégimova, ezeért
elterjedten haszndltak az anyagmozgatés kifejeaéstil az Anyagmozgatasi Kézikényv igy ir:
"Az anyagmozgatas feladata a kulonféle alap ésdsey@gok, félkesz és késztermékek termelési
célok vagy az elosztas - felhasznalas érdekébemilkaretek kdzott végzett helyvéltoztatasa...".
Ugyanitt megkulonbdztet "bdlsanyagmozgatas és kalszallitas” fogalmakat. (Felféldi 1975.)

Az erdészeti szallitasra vonatkoztatva a két ut@bbghatarozas csak részben fogadhato el. Az
erdfeltaras szempontjabol az éghzdalkodasban a nagy teriileermelés miatt Gzemen bellli
mozgasok torténnek, ez azonban nem tekitb&ipan anyagmozgatasnak. Mar a korabban idézett
Erdészeti szallitastan c. tankonyvben is megajédpé szerék, hogy "Az erdészeti szallitAsi mun-
kak, mennyiségileg legnagyobb része a faanyagsmallA masik, mennyiségileg sokkal kisebb, de
fontossagaban egyre novékrész az erdhazdasagi termeléshez nélkilozhetetlen anyagolekgép
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személyek helyszinre valé szdllitdsa.", amelybeszerdk jol felvazoltdk a forgalom Ossze-
tételeben bekdvetkézvaltozasokat. Ugyanebben ashen nyugat-eurépai szakemberek becslése
szerint a személyforgalom nagysaga az erdészetbmtanar eléri a teljes forgalom 50 %-at.
(Cornides 1965.)

A természetszér vagy természetkozeli gigazdalkodas térnyerésével a tobbszori, kiméletes, t
mészetszdérbeavatkozas miatt a szemeélyszallitas jélstge tovabbd Osztrdk szamitdsok szerint
egy 110 éves vagasforduloban kezelt lucéealijomanyba hektaronként 28 beavatkozas torténik,
ami 6nmagaban is jeleis munkaesmozgéast igényel. (Splechtna 1987.)

A személyszallitas jeletségét fokozza az erdészetben dolgozék szocialis/égéek emelkedése

is. A kdztudottan nehéz erdei munkat vélggzamara a napi munkaba jaras megkonnyitése alapve
t6 és elvart szocialis szolgaltatassa valt. A munkidde kozelében varakozo jafivek pedig vé-
delmet nydjtanak az djiaras viszontagsagai ellen. Ezzel megteremtjuk lateteettségét, hogy az
sajnalatosan bekovetkibaleseteknél a gyors orvosi beavatkozas pedigsziian nem mérhét
szocidlis biztonsagot jelent.

Mér a felsoroltak vonzatabdl is jeléstszemélyforgalom keletkezik a feltdrohalézatonit &imgé-
szit még az egyeb drgazdasagi feladatokbol szarmazo forgalom, valaedrdgrd kozjoléti funk-
cidja altal keltett tovabbi forgalom.

Hazai erdészeti uthalézatunk forgalmardl j6 képmiunk, ha elemezzik az Bfdltarasi és Viz-
gazdalkodasi Tanszéken Osszedllitott Utadatbamgjalioi adatait. (Ebben hat éghzdasag 12-21
év kozotti idbtartamra szamitott varhato forgalmi adatait foglaibssze.) Megéllapitottuk, hogy:

* acsupan efiteriletet feltard erdészeti utak legnagyobb forgairapi 9 db fordul6 tehergépko-
csival (SEFAG 018, 002/1, BEFAG 015/7ijeltakon), ami azonban nem tekinih@llemz-
nek. A jellem® forgalmat 3-5 db tehergépkocsi forduld jelenti owa. Ezek az utak a
fofeltar6halozat részei, tehat ezeket folyamatosdmeliea fakitermelések személyforgalman
kivil az lzemiranyitasbél szarmazé személyforgakom

» aviszonylag nagy faanyagszallitast lebonyolit@széti utak halézati szempontbdl is frekven-
taltak, mert altalaban dssze&@zerepet is betbltenek két kozut, vagy kozsegtkozét a civil
lakossag is gyakran igénybe veszi helyk6zi utamagaleroviditésére, ami noveli ezek sze-
mélyforgalmat.

» a furészizemet, vagy valamilyen faipari izemet is bekibtforgalma 14-23 tehergépkocsi for-
dulé/nap, amihez jelets személyforgalom is tarsul.

» a kiemelt Gdulési célokat szolgalo erdészeti utagsetenként faanyagszallitast ki sem lehet
mutatni, de 2800 autébusz (8 db/nap) éves forgahiell szamolni. (24 héten keresztil heti
120 db autdbusz.) (A személygépkocsi forgalomroéabbgazdasag nem rendelkezett pontos
adatokkal.) (Pilisi APEG 010 jélat.)

» azokon az utakon, amelyeken a faanyagszallitagddhsz6 forgalom alacsony (kisebb, mint
1 db tehergépkocsi/nap), a személygépkocsik vidagong részaranya megn

» az allandonak tekinthétszemélyforgalom forrasa sajat megfigyeléseinkiszez tzemiranyi-
tasbol, erdei melléktermékek igjteséldl szarmazik. A felmérések idején minden Uuton talal-
koztunk személygépkocsival, ami az aton eltoltéutia idé miatt (maximum 2 alkalommal 11
ora) rendszeres igénybevételnek tekirth&iz a forgalom a téli itkzakban szlinetel, de 9 ho-
napon keresztll folyamatosnak tekinthet

* néhany erdészeti Ut Udikriletek, hétvégi kertek, &bk és préshazak kozelében vezet el,
amelyet 6ként munkaidn kivil személyforgalom terhel.
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» viszonylag nagy személyforgalmat gerjesztenek asathzak, amelyeket télen idikiidtet-
nek. Ezeknél napi 25 személygépkocsi forgalmavedtlezamolni.

Hazai viszonyaink elemzeésghis kitiinik, hogy az erdészeti utak igénybevétele nem tkoaik
csak a faanyagszallitasbol efe@herforgalomra, hanem jeléstaz egyéb forgalomkélthatasbol
keletke® foként személy forgalom. Elemzéseinkre tamaszkodslésiink szerint orszagos atlag-
ban egy turisztikai szempontbdl nem frekventéltéegdilet forgalmaban mintegy 30-40%-ban
vesznek részt a faanyagszallitast végghergépkocsik, 60-70%-ban pedig az egyéb forgedtith
hatdsok eredmeényeként személygépkocsik. (A palykeeszet méretezésekor azonban ez a 40%-0s
forgalom befolyasolja mértékadoan a palyaszerkeasthigsagat.) Eitaz adattol utanként jeleid
eltéréseket tapasztalhatunk, ezért adott esetekbelemzést mindig utanként célszelvégezni.

Az erdészeti szallitasra korabban adott meghataroaiddennek figyelembe vételével felll kellett
vizsgalni és &t kellett fogalmazni. Az 0j meghat@®szerint:

az erdészeti szallitds kulonldorerheknek és személyeknek a mozgatasétexideten, sajatos
technikai megoldasok segitségével.

5.2. AZ ANYAGMOZGATAS FOLYAMATA ES JELLEMZ Ol

Az erdifeltardssal kapcsolatban mindig hangsulyozni k&) hogy a feltarohal6zat Iétesitésének
nem egyetlen célja az anyagmozgatas tefggfeinek megteremtése. A feltarohalézatot azonban
agy kell kialakitani, hogy az szolgélja az anyaggaias igényeit is. Mivel az anyagmozgatas igé-
nyeinek kielégitésével az egyéb igényeket is ketetégiteni, ezért az anyagmozgatas folyamatat
kell mértékaddnak tekinteni az éfdltaras szempontjabol.

Az anyagmozgatéas folyamatat tekintve, az a kovétkéamekisl épul fel:
* az anyagmozgat6 eszkoz felvonulasa,

* anyag felrakadsa az anyagmozgat6 eszkozre,

» tehermenet,

* anyag lerakéasa,

* Uresmenet.

A feltaréhal6zatot ennek figyelembevételével kadll&kitani. Leheivé kell tenni a fel-, le-, és at-
rakasokat rakodok létesitésével, amelyen esettdmoddgiai ntiveleteket is el lehet végezni, illet-
ve a mozgatando anyagot tarolni lehet; a tehermenrtetlését elvisélpalyat kell kialakitani.

Az anyagmozgatas torténhet:

* ingajaratban, amikor a tehermenet utan az anyaga®@zeszkdz Uresen tér vissza a rakodas
helyszinére;

e Qgyljté jarat, amikor a mozgatand6 anyagot tébb helyeniVebaz eszkoz;

» eloszto jarat, amikor a rakomanyt tobb helyen eiskben rakja le magarol az eszkéz;

* gyujté-elosztd jarat (kombinalt jarat) azébbiek kombinacidjaval megvaldsulé anyagmozga-
tas.

Az erdbgazdalkodasban minden anyagmozgatasi foridfarelulhat. A faanyagszallitasra az inga-

jarat jellem®. Egy rakomanyt értékesebb faanyagbodl esetenkéijtogarattal gyijtenek ossze.

Eloszto jarattal lehet a tobb munkateruletet kigalli példaul izemanyaggal.

Az anyagmozgatas torténhet:
* {izemen belll,
e Uzemen Kivul.
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Az erdészeti széllitas Uzemen bellli szallitas.ekriiszolgalasara létesul a feltdrohalézat, amely-
nek kialakitasa nagyobb részben azdégaddalkodas igényeinek megféleh torténhet. A
feltaréhalozat kialakitdsakor nem lehet azonbapefigen kivil hagyni bizonyos kifisaz erd-
gazdalkodas altal nem befolyasolhaté és meghatarozBnyeét (pl.: KRESZ szabalyokat, jar-
mimozgas geometriajat, dinamikjat stb.).

Az Uzemen Kkivili szélliths kérdései mar nem tambzaz erdfeltaras fogalomkodrébe. Ekkor a
szallitas olyan kérilmények kozott tortenik, amelwz erdgazdalkodasnak gyakorlatilag semmi
befolyasa sincs (pl.: k6zutakon).

Az Uzemen belili szalliths szakaszai:

» kozelités, a tertertleten tortéh szallitas;

» kiszallitas, az idjarasfugg@ palyan tortéa szallitas;

» szadllitas, az idiarastol fuggetlen pélyan torté@szallitas.

Az erdészeti széllitast jeléisien befolyasolo téenyék a kovetkedk:
* anagy tomegben széllitott anyag értéke,

* a mozgatasi tavolsag,

» a feladatok idbeli eloszlasa,

* adomborzat.

A szdllitott anyag nagy tomegben keletkezik éskértészonylag alacsony. Ez befolyasolja a szalli-
tas gazdasagossagat, ami 6sszefiiggésben all atdszgaolsaggal is. A viszonylag rovid tavol-
sagu szallitas a nagytoniedis értéki anyagoknal akkor lesz a szallitbeszkdz szempaitjédz-
gazdasagilag kedvézvagyis akkor lesz alacsony a fajlagos szalliké#iség), ha a szallitasi telje-
sitmény novelésével a szallitoeszkdzok kapacitdsaél jobban kihasznaljuk. Ennek érdekében
olyan szallitépéalyakat kell l1étesiteni, amelyen bg@onyos sebességességnél gyorsabban haladhat-
nak a jarnivek. A szdllitasi szakaszok kozul a szallitas szakaa leghosszabb, ezért azt kell a
legmagasabb szinvonalon kiépiteni, majd a szakasasdzanak csokkenésével és a rajtuk keletke-
z6 anyagaramlassal aranyosan a kiépités szinvonesdk&enhet. A kdzelitési szakaszban vegzett
gyijté szallitds kis anyagmennyiségekkel, rovid tavolgafmyik, ezért palya épitése mar nem
indokolt. A szallitasi szakaszok kozul a koltségekn lesznek a legmagasabbak, ezért a feltarassal
ezeknek a szakaszoknak a hosszat csokkentjuk. EEzglk azt is, hogy a teteriletet megov-

juk az erdészeti munkak karosité hatasatdl is.

Az erdészeti szdllitasi feladatokolwen kdzel egyenletesen, de dsszetételében persmuselet-
keznek. A vegetacios da kivili fahasznalatokbdl keletkézzallitasi feladatok maximumsz ol

a tavasz elejéig tart. A fulledékeny faanyagokIgasi csucsa a télvégere, tavasz elejére esik. Az
egyéb erdgazdalkodasi feladatokbdl tavaszt@zig keletkezik szallitasi feladat. Az Gzemi sze-
mélyforgalom az év folyaman egyenletesen oszlik.ndelgbzjoléti feladatok ellatasabdl alapéet

en személyforgalom keletkezik. Megallapithatd, hagzallitasi feladatokbdl szarmazé teherforga-
lomban tavaszi csucsok jelentkeznek, a személyimmypedig kdzel egyenletesen oszlik el az év
folyaman.

A erdészeti szallitdsban torekedni kell arra, hagw legkisebb energiafelhasznaldssal jarjon. Ezért
a szallitas iranyat domb és hegyvidéken a@neigfelé kell kijelélni (gravitacios szallitasi mg). A
lejton felfelé tortéd mozgatas a kényszergravitacios szallitas. Dontieggvidéken a gravitacios
irAny megszabja az anyagaramlas uUtvonalat. Az azodoyba gravitald terlleteket gravitacios
egységnek tekintjuk, amely a feltdrohaldzatok teégének egyik egysége lesz.
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6. A SZALLITASI RENDSZER ELEMEI| ES KAPCSOLATUK

6.1. A SZALLITASI RENDSZER ELEMEI

Mivel az erdfeltarassal az erdészeti szallitas |6bégeit kivanjuk megteremteni, ezért meg kell
vizsgalni, hogy mi jellemzi a szallitasi rendszéeneeit és az elemek kdzott milyen kapcsolatok
vannak. A szallitasi rendszer elemei:

» aszallitott anyag,

» aszallitéeszkoz

» aszallitopalya,

» afeltarando terilet.

A szallitott anyagok kozil az erdészeti szallitasimertékado anyag a kitermelt faanyag. Szallitas
szempontjabol ennek a faanyagnak a tomege és dakja legnagyobb jelefséggel. A hazai
lombos faallomanybdl kikerélfaanyag témege nagy, alakja altalaban térgorbeniBdenképpen
korlatozza az egy szallitojafivel leszallithatd faanyag térfogatat. A konnyebkeggenes feny
faanyagbol a rakomanyképzés lényegesen edisdzer

A szdllitbeszkozt a raksulya és a rakfelllete meilie amely a rakomanyképzés lefsigeit hata-
rozza meg. A szallitbeszkoz kialakitasa, felepiszseint lehet specialis, vagy univerzalis. A speci
alis kialakitasu eszkdzok hasznélata gyakran lamtit. Az univerzalis eszk6zok nagyrészt altala-
nosan hasznalt eszk6zok (pl.: tehergépkocsik), yikeallapvet kialakitasara az eédgazdalkodas-
nak nincs és nem is lehet befolyasa.

Hazai viszonyok kozott a széllitas szabad, vaggitkipialyan kozleketljarmivekkel torténik, ezért

a szallitopalyanak meg kell felelni ezen eszkdg@nyeinek. Ugyanakkor a szallitopalya kialakita-
sat befolyasoljak a szallitasi szakasz altal megbaott feltételek, valamint a feltarandé tertlet
maga is. A szallitopalya kialakitasakor kozgazdiasédgnészetvédelmi és kérnyezetvédelmi szem-
pontokat is figyelembe kell venni.

Az erdfeltaras erdtertleten torténik. Ez kisebb nagyobb beavatkopdsnt az erd életkzdssé-
geébe. A feltarohalozat létesitésekor ezért mindig kell térekedni, hogy a kedwéen hatasokat
csokkentsuk és ne inditsunk el visszafordithatdtdramatokat. Az eréfeltarassal meg kell ovni
az erd értekeit és lehéve kell tenni azoknak az értekeknek és szolgattéek a kiaknazasat,
amelyek felhasznalasa a tarsadalom szamara sziékdegeek az ellentmondasnak a feloldasa
konfliktusokkal jaro feladat, amelynek a megold@asahélkilozhetetlenek a mérnoki stirdrde-
szeti ismeretek.

6.2. A SZALLITASI RENDSZER ELEMEI KOZOTTI KAPCSOLAT OK

Az erdbfeltarasnak nem célja az erdészeti szallitasi mardsel$ 0sszefliggéseinek feltarasa. Itt
csak azokra az 6sszefuggésekre térink ki, amelyekdéfeltarasra gyakorolnak hatast.

6.2.1. Az anyag és az eszkoz

A széllitott anyag fajlagos témege (haldimisége) és alakja, az anyagmozgatd berendezés raksu-
lya valamint rakfellletének nagysaga és alakja g#gyén meghatarozza az egy menetben szallitha-

t6 anyag mennyiségeét. A szallitasi szakaszbammelidehergépkocsi esetében ez megszabja a ten-

gelysulyokat, amit az erdészeti utak palyaszeriemdt méretezésekor kell figyelembe venni. A
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rakfelllet adta lehéségek kihasznalasa feifglék szallitAsanal altalaban nem jar egyitt a mege
gedett tengelysulyok tullepésével. Lombos fafajstében alakjuk miatt a rakfeltlet kihasznalasa-
nak lehebsége kisebb, de a nagyobb térfogatsulyuk miatt gemgedett tengelysulyt gyakran tul-
lépik. Hegy és dombvidéken az ut kanyarulataibaméngéget jelenthet a kildgd rakomany hely-
igényenek biztositdsa. Eéként a teljes faban tortérszallitasoknal fordulhat & amely a hazai
lombos fafajok esetében nem terjedt el, ezértldén@ods gonddal nem kell figyelni.

6.2.2. Az eszk0z és a palya

Az ersfeltaras célja, hogy az erdészeti szallitas céjamegfeled haldzatot alakitson ki a szallité-

palyak sorozatabdl. A cél ekkor az, hogy az aladan hasznalt szallitbeszkdzok szamara a# erd
megkozelithdivé tegyik. Ez egyben megszabja azoknak a feltételekegy részét is, amelyet a
feltarohalozattal ki kell elégiteni.

A feltaréhaldzat egy specidlis forgalmi igényeketiégit tertiletfeltard kozlekedési haldzat, amely
megfelel az eréijazdalkodas altal tamasztott leigényeknek, igazodva az éghzdalkodastol
fliggetlen feltételekhez. Osszhangot teremt aggazalkodas kovetelményei, és azégardalko-
dastol fuggetlen, azzal nem befolyasolhato korulekrés adottsagok kozott.

Az altalanosan hasznalt univerzalis szallitoeszkdehergépkocsi, amely aton mozog. Az &@hb
célbdl kialakitott erdészeti Uthal6zat egy kozledsdhalozat képét mutatja, amelyisnaki megol-
dasaiban felhasznalja az altalanos ut- és mélygpdteeket és szabalyokat, de rendeltetésében,
céljaiban és kiépitésének szolgaltatasi szinvoaalala efgazdalkodas igényeihez igazodik, azzal
aranyos. Mivel az erdészeti utakat a kozjoléti galbhtasok igénybevételekor a tarsadalom minden
tagja hasznéalhatja fontos, hogy az erdészeti utek szamara is az atrél kialakitott altalanosan
elterjedt képet nyujtsak.

A szallitasi rendszerben alap¥etél a mozgatott anyag legkisebb energiaval tértémabbitasa.
Ennek nagysagat a palya és a jauelektikus kapcsolata hatdrozza meg. Az anyaghibitdsara
forditott energia ugyanis két formaban jelenik meg:

* vontatasi energiaként,

» péalyaépitésre forditott energiaként.

A palyaépitésre forditott energia és a vontatasrgia aranya forditott aranyossagban all egymas-
sal. Alacsony vontatasi energiat csak a palyaégtéaz arra forditott energiaval lehet elérnétill

ve ha palyaépitésre nem forditunk energiat, akk@mméatasi energia lesz magas.

Az energia cstkkentésére két lefsetggel rendelkeziink:
» ajarbészerkezet fejlesztésével,
» agordulési ellenallds megvaltoztatasaval.

A jarOszerkezet fejlesztése a torténelem folyarmsanps eredményeket ért el. A vonszolast felval-
totta a dorongokon tértérmozgatas, ezt tovabbfejlesztve kialakult a kekekejlesztés legmaga-
sabb fokan allnak a korszefutomivek, amelyek csokkentik a jatives a talaj kozétti ellenallas
nagysagat a vontatasi feltételek biztositasa néletzikséges és a kihasznalhaté vanégyen-
sulyat).

A gordulési ellenallas csokkentését a talaj allapak megvaltoztatasaval, palyaépitéssel érhetjik
el. A palya lehet ut, vasut, kotélpalya stb.

A pélya — jarnti dialektikus kapcsolatbol levezetidtbzgazdasagi torvénysteegek:
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e a palyaépités és fenntartas koltségei kozel senkedmek olyan mértékben, mint ahogy a le-
szallitott anyag vagy aru mennyisédge n

» avontatasi koltségek mindig aranyosak a lesztliioyag vagy ari mennyiségével;

* egységre vonatkoztatott vontatasi koltség csakrigmetien a leszallitott anyag mennyiségét

» a palyaépités és fenntartas egységnyi leszabitgthigra vonatkozé koltsége a leszallitott anyag
mennyiségével forditottan aranyos.

Altalanos kozgazdasagi kovetkeztetésként megatlaipitkc, hogy annal kedvéhab a koltséges
palya és olcs6 vontatasi energia, minél nagyolaszallitandé anyagmennyiség. &gdzdalkodasi
szempontbdl ez azt jelenti, hogy a feltar6hal6zapikése akkor lesz kdzgazdasagi értelemben
kedve®, ha a feltart tertlesdt kikerlé faanyag mennyisége a letiédgnagyobb. Ez a tétel az 6ko-
noémiai irdnyultsagu, kilterjes drgazdalkodas feltételei kozo6tt igaz és a fakiterseékoncentra-
lasdhoz vezethet.

A természetkdzeli, tobbcélu éghzdalkodas feltételei kozott a fakitermeléseklételkorlatozott,
ami egyben egy alacsonyabb szinten megszabja ax &oyncentracidjat is. Ezért a feltaréhalozat
kialakitasakor az épitési koltségek csokkentésd. &z azonban nem jelentheti azt, hogy az épitési
koltségcsokkentés eredményeként a fenntartasidgiks ugrasszéen meginek. Dond, hogy a
feltaréhalozat kialakitdsakor az okolégiai karokaérsekeljik. Ezt altalaban magasabb kiépitési
szinvonallal érhetjuk el, ami bizonyos kéltségndasst eredményez. Bizonyos esetekben a
feltaréhalozat kialakitasakor kozgazdasagi értékamatiki nem fejezhét érdekeket is érvényesite-
ni kell, ami szintén a teljes rendszert tekintvéidégtobbletet jelent. Az efiteltardsnak ezt a béls
ellentmondasat csak hosszu tavu, rendszerszetnglatiolkodassal lehet feloldani.

A palya — jarni dialektikus kapcsolatanak sz&lsatara, ha palyat nem épitiink, vagy palyat épiteni
nem lehet. Ekkor egy megfebein kialakitott jarmivel kbzvetlenll a terepen kell mozogni. Ezek
specialisan kialakitott anyagmozgaté gépek, amebgrkhazasi koltsége magas, vagy univerzalis
gépkeént hasznalt berendezés, amely nem mindig albsed jelenis megalkuvasok nélkal. (PI.:
bizonyos kortlmeények kozott a terepjaro tehergépikosem tudnak teljes terheléssel a teri-
leten kozlekedni.) Amennyiben palyat nem épitlingy; &z anyagmozgatd gépeknek a témeriile-

ten kell kozvetlenil mozogni. Ezt a teftariletet természetes allapotaban meg kell tartagy a
novénytermesztés céljaira meg kell munkalni. Ezebentmondast a temeléstechnika oldja fel,
amely szorosan 6sszefligg a termelési folyamatoRkaérdbgazdalkodasban ez a probléma a faki-
termelések és a tefiterileti anyagmozgatas kapcsolataban jelentkenilit az erdhasznalatnak
kell megoldani. (Ez egyben megszabja adfeithras hatarat is, mert a kdzelités és az ezokja-

16 finom feltards a termeléstechnika szerves réswelszereit és megoldasait azérasznélatnak
kell kidolgozni.)

A pélya — jarni kapcsolatabdl szarmazo ellentmondas egy beruhdéagési problémat is felvet.

A kérdés ugy szol, hogy gépet vasaroljunk, vagygiépitsiink a rendelkezésre allé véges beruha-
zasi keretBl? A szallitdeszkoz jelets beruhazasi ertéket hordoz, ami a gépek tzemdsegébe
épll be. A pélyaépités nélkiili anyagmozgatas kidisez ezért beruhazasi koltség is tapad, ami
annal nagyobb, minél dragabb gépet vasarolunk.z&midra koltség forditottan aranyos az eszk6z
idéegységre désteljesitményével. A teljesitmény azonban fligg yguszonyoktdl, vagyis az a
palyaépitésre forditott beruhazassal javithat6.agyobb teljesitmény eredményeként az anyag-
mozgatasi koltségek jartirberuhazéasbol szarmazoé része csokkehtifefeltett kerdésre a valaszt
megadni egyérteltien nem lehet, de végig kell gondolni és ki kelkékni egy beruhazasi politi-
kat, amely az adott koérilmények kdzott hosszu téadagkedvedbb megoldast fogja adni. Az
erdbgazdalkodas tertletén az 6konomiai szempontokoméalegelni kell minden egyéb szempon-
tot is, ami a palyaépités mellett és ellen szdl.
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Tisztan kdzgazdasagi alapon a palyaépités inddkdiatirat az jelenti, amikor a terepi vonszolas
fajlagos koltségei egyefk a kiépitett palyan kozlekédeszkoz (pl.: a tehergépkocsi) és a palyaépi-
tés fajlagos koltségeinek 6sszegével (6.2-1. abra).

§ Palyaépités szilkséges
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% ---------------- Terepi vonszolas
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Tehergépkocsi koltségei kiépitett tton (1)

Palyaépités fajlagos koltsége (2)

»
»

Széllitott anyag mennyisége Im

6.2-1. dbra A palyaépités kozgazdasagi indoka

6.2.3. A palya és a feltart tertlet

A feltaras mélyen érinti az eftiés jelenisen befolyasolja az efgazdalkodast. A feltaréhalozatot
a terndterulettdl elvett tertleten alakitjuk ki, amelyet védenilkél termdteriletet azonban az er-
dégazdalkodassal szorosan dsszefligminkalatok is karositjak. Ezeket a karokat munkiséek
kialakitasaval lehet csokkenteni, amelyek 0sszekdtd alakulhat ki a feltdrohalézat. Bar a valé-
sagban ez nem igy alakul ki, de ramutat arra, l@obglyesen kialakitott feltarohal6zat nem csak
szallitopalya, vagy kozlekedési utvonal, hanem radgazdalkodassal 6sszefiigtevékenységek
helyszine is lehet, amellyel a teftarilet terhelését csokkenthetjuik.

A biodiverzitas értékél rendszerek lehété teszik az erdei biodiverzitas allapotanak kom@e
tékelését. A BEAR kritériumok és indikatorok kézéatmegfelad talajviszonyok fenntartasat jélz
indikator a talaj tomérodése és erdzidja. Enndenetésére a ,talajsiséget” (halomériiséget) és

a ,kozelitutak” diriiségét hasznélja. A megépitett erdészeti utakotap karositd tevékenysége-
ket koncentralni lehet, csOkkentve a tétataj tomorodését, jelebden meérsékelve az erdzidve-
szélyt. Mindezt azaéltal érjuk el, hogy a ,kdzélitak” hosszat lecsdkkentjuk, illetve a spontan ki-

alakult diléutakat, csapakat megszuntetj{ilh BEAR Projekt /"Indicators for Monitoring and Bluation of
Forest Biodiversity” No. FAIR5-CT97-3575) az Eurdpmio altal tAmogatott kutatds, amelyben 18 ors24gintéz-
ménye és az EFI /Eur6pai Erdészeti Intézet, Joénesa részt.)

Rendkivil fontos azonban a feltaréhalézatnak ésailek szakszértervezése €s megvaldsitasa.
Erre csak azok a szakemberek alkalmasak, aki ikragrerdt, az erdgazdalkodast, ezekimmza-
ki, 6kologiai és kdzgazdasagi belgsszefliggéseit.
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7. AZ ERDOFELTARAS SAJATOSSAGAI

7.1. AZ ERDOFELTARAS HATASA AZ ERD OGAZDALKODASRA

Az erd feltarasa az etdéletébe komoly beavatkozast jelent, amely nemsithlaté meg pillanat-
nyi kompromisszumok nélkil. Amennyiben a halézatldkitasakor a szikséges kompromisszu-
mokat nem elvtelenil, hanem helyeseriidtt, hosszu tavu célnak megféleh érjik el, akkor az
erdbgazdalkodas folyaman létrejon az &mes a feltarohaldzat kozotti 6sszhang. A feltardiet
allandonak tekinthétvonalaival kialakitja az edbeosztasanak alapjat, amit azéeethdezés eb-
bol a célbdl fel is hasznal. Ezzel a feltarohaldézathen az erérendezés és a hozza csatlakozo in-
formécios rendszerek kapcsolatanak is alapja. (Waich 1991.)

Az erdbk tagolasanak tovabbi hatasa is van adgaddalkodasra:

* akis terulei beavatkozasok elvégezbilet

* akonnyen elérhéttartalékok j0 hozadékszabalyozast tesznek deldet

* atermészetes felljitasok és egyelbmnitvelési beavatkozasok vonalai meghatarozotta valnak,

* az erdvédelem gépesithetesz,

* a melioracios tevekenységet (pl. tragyazas) hatédura teszi,

» a karositok elleni védekezés kdnnyebbé valik ugglafaallomany, mint a kitermelt faanyag
esetében,

* az erdt megnyitja a kozjoléti szolgaltatasok szamarapegykorlatozza annak kiterjedését az
erddben.

Ez a kompromisszumokkal kialakitott feltarohaléaaterdt tagoldo mesterséges vonalaival vissza-
hat az erigazdalkodas egyéb terileteire is és elvben dekeeszi a szaksZdyb és kiméletesebb
megoldasok tervezéseét is. Hosszalitszdkot megfigyelve azt tapasztaljuk, hogy azgazdalko-
das és a feltarohalézat kdlcsbnhatasara megvakcanardmiivelési eljarasok és az éidkp a
feltaréhalozat struktarajat veszi fel. A tartamodégazdalkodasban ezekkel a modszerekkel a bio-
I6giai és nfiszaki beavatkozasok dkondémiai egyensulyat valdsitjeg. Az erdfeltaras ebben az
esetben azt biztositja, hogy az @kletébe szikséges beavatkozasokat folyamatosasgtelet
idében és mddon hajthassuk végre. A hangsuly ekkoraneégrehajtason, hanem a tervézégen

€s a munkak szaks#segen van. Ennek &eltétele a folyamatos ellérzés, amely alapjan meg
lehet &llapitani, hogy é&te felvazolt céljaink felé kdzelediink-e. Mivel aml@eltardssal megte-
remtjuk annak lehéségét, hogy az eédninden részletébe kdnnyen eljussunk, egyben meagter
juk a tervezés, kivitelezés és elierés lehaiségét is az etdjazdalkodas minden (biolégiai,im
szaki és egyéb szolgaltatasok) teruletén. Kiszéleszeknek a tevékenységeknek a lébege is.
Segitségével olyan megoldasokat is alkalmazhatamielyek egyébként - a részlet megkdzelithe-
tetlensége miatt - sz6ba sem johetnek. Ezaltaltdgda kialakithatok azok a feltételek, amelyek
lehetve teszik az efkilszakszdibb és hatékonyabb kezelését, nbvelve agkegdzdasagi €s szoci-
alis teljesitképessegeét is.

7.2. ATERULETFELTARAS.

Az erdbgazdalkodas, mint tevékenység és ennek terméketadggten, kdzel egyenletes eloszlas-
ban jelenik meg térben ésdlibn egyarant. Belterjes éghzdalkodast feltételezve érvényes ez az
erddmivelés, erdvédelem és a fahasznalat munkainak eloszlasammmnirgl az erd altal nyujtott
szolgaltatasokra egyarant. Kivételnek tekinthetrgmkemetekerteket, felkésit@lepeket, kdzjole-
ti objektumokat, esetleges épitési anyagbilyelyeket, amelyek megjelenése pontézde egytittes
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jelenlétik az erében szintén teruleti megoszlast mutat. Azéadiarasnak éppen a munkak teruleti
elrendeddése miatt a teljes terlletet fel kell tarni, tetediiletfeltarasként kell megvalosulni.

A feltarohalézatok és azok elemeinek kialakitasakordig szem éitt kell tartani a tertletfeltarod
szerepbl adodo sajatossagokat. A feltaréhaldzat kialakkés igy egy-egy teljes gravitacios kor-
zet specialis forgalmi igényeit kielégikdzlekedési hal6zatot hozunk Iétre. Gondos tesméa
jarhatatlan teruletek is bekapcsoldédhatnak a tershel, illetve a szallitas altal okozott karok isrez
vonalak mentén alakulnak ki. Az ilyen halézat calikor nyujtja az elvarhaté szolgéaltatasokat, ha
azt halézati szemlélettel, a teljes gravitacioszktie egyszerre tervezzik meg, majd fokozatosan
kiépitjuk. Nem tarthato helyesnek az a szemlétatkar csak egy-egy pillanatnyilag fontos vonalat
tervezink, majd épitiink meg a teljes haldzat kitdsknak ismerete nélkil. Ezek a vonalak a halé-
zat fejlesztésekor kotottségként jelennek megtésabbi fejlesztés gatjava valnak. A térinformati-
kara alapozott dinamikus tervezési médszerek dsléget adnak arra, hogy a medléerveket ru-
galmasan, a kiépitett halozat és a tervezett hifdjiesztés figyelembevételével egy-egy Uj igény
megjelenésekor halézati szemlélettel a hal6zasigsi tervet modositsuk.

A valtozatos tulajdonviszonyok miatt a feltaréhdtinkat nem lehet mindig Ggy kialakitani, hogy
azok egyes vonalai ne érintsenek idegen tertuletéizek lehetnek idegen tulajdonu @etiletek,
mezdgazdasagi fivelédi tertletek, vagy dnkormanyzatok kezelésébei féldutak, lakoterileti
utak. Ezekkel a tulajdonosokkal a tertlet igénybele®!, a beruhazasi és utfenntartasi koltségek
megosztasarol meg kell allapodni. Cél§zerért a halozat tervezésekor erre is felkészidmz
érintettek igényét is megismerni. Az ilyen szenttélekialakitott halézat komplex célokat szolgal
és integralt feltarasnak nevezzik.

7.3. AFORGALOM

Az erdbfeltarassal az tizemen belili szallitasokat kivamgigoldani. Ez a tevékenység a termelési
folyamatokkal szorosan 6sszefligg, ezért ennéfeledteleit is magunknak kell megteremteni az
egyéb erdgazdalkodasi tevékenységekkel 6sszhangban. Aigardalkodasban az Gzemen kivili

szallitas eldsorban az értékesitéshez kapcsolddiko&sérit a kdzforgalmua szallitopalyakon torté-

nik, amelyekre nincs befolyasunk.

A feltaréhalozat kialakitasakor egy kozlekedésiohatot alakitunk ki, amely kidgeg hasonlit a
kozforgalmu kozlekedési hélozatokra. Ez a hasoglésZzonban felszines, mert az erdészeti
feltaréhalozat forgalma mennyiségileg és ésigileg is eltér a kozforgalmua haldzat forgalmatol.

A forgalom siriisége a feltarohal6zaton altalaban kisebb, mintzéokgalmu halézaton. A tartamos
erdbgazdalkodas és az érvényes jogszabalyi keretekttkiieigvaldsitott terletfeltard6 halézaton
evenkeént ez kozel egyenletes, mig a kilterje8gazidalkodas viszonyai kdzott a koncentralt faki-
termeléseknek megfetan forgalmi csicsokban jelentkezik. A forgalom égbxszlaséat elemezve
megallapithatjuk, hogy a teherforgalom télen jeélennyaron elenyééznagysagu. A teherforga-
lom éves forgalmi csucsa tavasszal, a fllledékeagyag szallitasi ébzakaban lesz a legnagyobb.
(A téli csapadéktdl atnedvesedett folidteherbirasa is ebben adszakban a legkisebb!)

A teruletfeltaré halozaton @jté és elosztd szalliths valosul meg. A tétentlet iranyabol a koz-
forgalmu haldzat felé haladva ezért a szallitdsidtokbdl keletkaz forgalom koncentracidja fo-
kozatosan & mig a ternitertilet felé iranyuld forgalom koncentracioja cséikk A nem teruletet
feltard, hanem két forgalomkélpontot - pl.: teleptlést, csomdpontot, kdzpontkdezittelepet,
furészlizemet sth. - dsszekdtalézaton a két pont kozott keletkeforgalom kozel egyenletes.
(7.3-1. 4bra.)
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A forgalom Osszetételében a tartamos és belter@iég@zdalkodas keretei kdzott, ahol dgmaki

és bioldgiai kdvetelmények azonos sulyuak, ndegrszemélyszallitds szerepe. Ekkor az erdészeti
utak csak kis részben szolgaljak a termékszallitegfyobb részben egyéb feladatokat latnak el. A
kulterjes erdgazdalkodast folytato tertiletekre a teherforgalalsiiya lesz jellem&

Az erdészeti utak forgalmaban 2/3 : 1/3 aranybaduloak eb személygépjarivek és tehergép-
jarmivek. Az erdészeti utak tervezésekor a mértékadaij@nnek ellenére a tehergépkocsi lesz,
mert ennek az igényeit kielégitve megteremtjik aazizolgaltatasi szinvonalat, amit az erdészeti
attél meg lehet kdvetelni. A személygépkocsik akilasznalhaté magasabb szolgaltatasi szinvo-
nal kielégitése nem célja az erdészeti utépitegpekmagasabb tervezési sebesség, utazaskényel-
mi szempontok stb.)

004
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00z

001/2 001/2

001/1 001/1

7.3-1. abra. Teriletfeltaro és 6ssz@ékihldzat forgalmi abrai

A széllitasi tavolsag az erdészeti feltarohalozatbamaban kisebb, mint a kozforgalmu halézaton,
mert az Uzemi befsszallitas altalaban révidebb, mint az Gzemen kisZallitas. Ez befolyasolja a
feltaréhalozaton halado forgalom sebességét is,eadit alacsonyabb lehet, mint a kézforgalmu
hal6zaton. A széllitas gazdasdgossaga azonbénaetorgalomtdl is megkdvetel egy minimalis
sebességet. Ennek nagysaga fugg attdl, hogy atdziafblyamat mely szakaszaban vagyunk, to-
vabbé a szallitéeszkditt a szallitdsi tAvolsagtol, a talajviszonyoktéteeepalakulattdl, az &jarasi
viszonyoktdl stb.

7.4. A FELTAROHALOZAT, MINT AZ ERD OGAZDALKODAS INFRAST-
RUKTURALIS LETESITMENYE.

A gazdasagilag fejlett orszagokban a feltarohalt&asitését Keynes angol kdzgazdasz elméletére
alapozva indokoljak. Szerinte a faanyag szallitAsgbarmazé megtakaritasokat kell az utépitések-
re forditani. Ez az elmélet széles kdrben elterfeihasznaljdk az Utépitések gazdasagossaganak
kimutatasara. A tapasztalatok azonban az elmélgkaylati hasznalhatésagarol megoszlanak. A
felmertb problémak kdzul néhany legfontosabb a kdvetkez
» az erdészeti uthaldézatok épitésének gazdasagezsagitasainal teljesen elhanyagoltak az épi-
téskdl szarmazo kedvétlen hatasokat, amelyeket nehezen lehet kozgazitteg@&gtekelni, de
sok esetben durvéan tullépik a szallitasi megtaksokat,
* atobbcélu eréyazdalkodasbol szarmazo személyforgalom koltségtd@secsokkerit hatasait
sem vonja be a szamitasokba,
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e a kulénbos redlis elemzések alapjan kbzgazdasagi alapokon biezomyithatdé az erdészeti
uthaldzat Iétjogosultsaga.

Az elmélet helyességéhez nem fér kétség, ha azénigiynezzik, ahogy megfogalmaztak, vagyis a
megtakaritasokbol épitjik meg az utakat. Sajndsebleazonban latni, hogy eBba pénzbl rend-
kival kevés utat lehetne megépiteni. Az elv megtoedpedig mint kidertlt nem érvényes, mert a
megeblegezett épitési kdltségek sohasem térilnek medetked megtakaritdsokbdl.

Szikséges-e kbzgazdasagilag indokolni a feltarabéliétesitését, vagy megfogalmazhatjuk mas-
hogy is indokainkat?

A kérdés mar 1982-ben felmerult Kramer A. cikkébé&avasolja, hogy az erdészeti utat azerd
infrastruktarajanak tekintsik annak 6sszes vonzhiyytt.

Az infrastruktura - egy meghatéarozas szerint -renééési folyamatban, az 0j termék@llitasaban
kozvetlendl részt nem véyde ahhoz szorosan hozzatartozé gazdasagi fekégsljtoneve.

Az infrastruktiranak tehat két jelledje van:
» kozvetlenll nem vesz részt a termelésben,
» gazdasagi éhyei és terhei megoszlanak a gazdasag szelejott.

Az erdészeti utat - killébndsen, ha annak tobbc&arasitasat is figyelembe vesszik - a# td#é-
tel szerint besorolhatjuk az infrastruktira koréBeerepe hasonlit @&reszizem szocialis helyisé-
geihez, vagy betsuthalézatahoz, amelyek k6zgazdasagi indokoltssegéti sem vizsgalja.

A gazdasagi feltételeknél a legfontosabb kérdédhagy a gazdasag szeré&@pkozul kinél jelent-
keznek a terhek és kinél jelentkeznek d@nygbk. Hasonlitsuk 6ssze elila szempontbdl az altala-
nosan infrastruktira kdrébe sorolt kozutakkal a&szeti utakat.

Az erddgazdalkodas minden formajaban a tulajdonviszonydltgetlentl az 6nkoltség csdkken-
tésére kell torekedni. Ennek egyik moédja a szallik@ltségek csokkentése, amit feltaréhalozat
épitéssel, tehat raforditasokkal érhetiink el. Aaféhalézatok megvalositasdnak finanszirozasa
szempontjabol alapwekeérdeés, hogy ki viselje a létesités koltségekinél jelentkeznek a kdzgaz-
dasagi @lnyok. Amennyiben az eédeltarassal egy kozgazdasagilag aldtdmaszthatGessget
tudunk létrehozni, akkor azt a piacgazdasag kerdielil a gazdalkodonak kell megvaldsitani,
mert annak ényeit is élvezi. Amennyiben azonban a raforditééelaz éinydok nem ugyanannal a
csoportnal keletkeznek, akkor nem indokolhat6 kédgaagilag a feltarohaldzat 1étesitése, hanem
egyéb infrastrukturalis létesitményekhez hasontbds szempontok miatt kell 1étrehozni, mas fi-
nanszirozasi formaban. Vizsgaljuk meg ezért, hofgltarohaldzat Iétesitésénél, hogyan oszlanak
meg a raforditasok és adeyok a résztvedk kozott. (7.4-1. tablazat.)

Az 6sszehasonlitasbdl lathatd, hogy az egyétteminfrastrukturalis beruhazast jelékibzutaknal

a létesités terheit az allam viseli. A jdivek Gzemkoltségei és a teljes forgalmi koltsegekien
letke megtakaritdsok az egyre nagyobb szamu maganataiiél jelentkeznek. (Ezeket a meg-
takaritasokat vonjak el a koncessziés utak befé@keetforgalomban résztvévallampolgaroktol
Uthasznalati dij form4jaban.)

A kimondottan gazdaséagi célokat szolgald utakréllaek és a megtakaritasok egy helyen a véllal-
kozasokban jelentkeznek, tehat a megtakaritasakblbben finanszirozhaté a hal6zat létesitése. Ez
az allapot volt korabban jelleaz erdészeti és a nigmzdasagi uthalézatokra. A jelenlegi gazda-
sagi és tulajdonviszonyok kdzott a koltségtékemnegoszlasat vizsgalva mas helyzet alakult ki.
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7.4-1. tdblazat. A raforditasok és megtakaritaseggjetenési helye

Utfajtak
Terhek és megtakaritasgk K&zt Gazdaségi Gt Magan i \ _ ,Allaml
erdészeti ut

Palyaépités koltségei allam gazdalkodo gazdalkodd allam
Palya fenntartas koltségei allam gazdalkodo gazdalkodo allam
Jarmivek koltségei allampolgéarok| gazdalkodd6 gazdalkodd gazdalkodo
Megtakaritasok allampolgarok| gazdalkodo gazdalkodo gazdalkodo
Egyéb szolgaltatasok tarsadalom tarsadalom tamadal tarsadalom

A magan erfigazdalkodasban az erdészeti utak létesitésénak trtebnyei egy helyen, az etd
gazdalkoddnal jelennek meg, tehat azt ilyen szemhpdbtovabbra is gazdasagi Utnak tekinthetjuk.
Ez azonban csak élpillanatban egyértelth Amennyiben a tarsadalom megkéveteli, hogy a ma-
gan erdgazdalkodo is az 6kolégiai szemlélehagyobb onkéltséggel dolgozo égazdalkodast
valositsa meg, illetve ezékta gazdalkoddktol is igényli az immaterialis szotgtasok nyujtasat,
akkor az ezekll szarmazé kdzgazdasagi terhékis részt kell vallalni a tarsadalmat megtestesit
allamnak. Az erdfeltaras tisztan gazdasagi szerepe ezzel mar nészeg egyérteltih mert egyéb
szolgaltatasokat is ellat.

.....

megtérilési idejénél. Az ilyen befektetések nenbitéak a befektetni szandékozok szamara. A
feltarohalozatot meégis ki kell épiteni a maganégexzdasagokban is, mert ennek hianyaban nem
lesz vallalkozé, aki a faanyagot elszéllitja, vagfaanyag megtermelésének 6nkoltsége olyan ma-
gas lesz, ami megfizethetetlen piaci arakhoz vezeerdbgazda mindkét esetben elesik az arbevé-
teltél, aminek nyereségébtudja 6nmagat és tovabbi gazdalkodasat fenntartanallamnak tehat
ebben a tulajdonosi kdrben is tAmogatni kell aéfetthrast. (Ezt bizonyitja az 1990-es évek eleje,
amikor a korabbi allami tamogatasok mdaggek. Az erdgazdasagok ebben azgtakban nem
épitettek 0j utakat, ami a teljes erdészeti Gtigpzéomlasahoz vezetett.)

Az éallami erdgazdalkodasban kialakitott uthal6zatokat ezzehwdtben kézgazdasagilag az inf-
rastrukturalis szférahoz kell sorolni, mert a rdftasok és megtakaritasok nem azonos helyen je-
lentkeznek, ezért megtérulése sem képzélbkea megtakaritasokbdl. A tarsadalomdéeel szem-

ben tAmasztott igényeinek egy masik jelenttsze immaterialis szolgaltatasként jelenik naegj,
nem koltségelhét Ezeket az infrastrukturalis igényekhez sorolhaigetelményeket is az &id
gazdalkodasnak kell kielégiteni, ami allami fel&kéat csak allami tamogatassal elégitHet

Hasonlo kovetkeztetésekre jutottak mas iranybolkazo kutatok is, akik megvizsgaltdk a
feltaréhalozatok megtérilési idejét. Kimutattakgha kodzelitési tavolsagok csokken&déds a
jarmivek Uzemkoltségének csokkenasléem szarmazik akkora kézgazdasagng] amellyel a
feltaréhalozat létesitése indokolhaté (Racz 199, gt

Kovetkeztetéseinket foglaljuk dssze és fogadjulzel hogy az efifeltarast az ertlés az erégaz-
dalkodés infrastruktarajanak kell tekinteni és dniétesitéséhez az allamnak is hozza kell jarulni.
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7.5. AFELTAROHALOZAT MEGVALOSITASA, AZ ERDESZETIU TEPI-
TES

A feltar6halézat megvalositasaiszaki megoldasokat igényel. Kulondsen jeleriveavatkozas az
erdészeti utépités. Az erdészeti Utsaelvénye évtizedekig, de esetenként tobb szazigvenn-
marad bizonyitva a tervézeépit és utfenntartd egylttes munkajat. Aismaki beavatkozasok elve-
it és gyakorlatat az adottdglzak niiszaki szinvonala hatdrozza meg. Az altalantszaki alapel-
vektsl eltérni nem lehet, mert az aisraki létesitmények biztonsagat csokkentheti, sokéietve-
szélyes helyzeteket teremtve. A kérdést ugy ledetrini, hogy mi az a legkisebb biztonsag, ame-
lyet meghatarozhatunk annak érdekében, hogy azzstiéeltar6halozat fiszaki Iétesitményei
biztonsadgosak legyenek, koltségkithé&gyen épitésik és fenntartasuk, valamint a lepkise-
avatkozast jelentsék az 6kologiai rendszerbe.

A feltarohal6zatokat a hazai foldrajzi és gazdaigddriszonyok kozott altaldaban utakkal valésit-
hatjuk meg. Az erdészeti Utépités azonban a teethédz kornyezetvédelem kereszttlizébe kerdlt.
Az észrevételek egy része jogosan marasztalja efdEszeti Utépitést. A hibak okat keresve meg-
allapithatjuk, hogy az uttervezési, utépitésismaki ebirdsokkal, szabalyokkal alapéen nincs
kulondsebb probléma, azok egy kialakult hibas t&ivés kiviteledi magatartas miatt a gyakorlati
megvaldsitaskor torzulnak. A hibak oka tehat teégezde leggyakrabban kivitelezési hibdkra ve-
zethebk vissza. Az els Iépésként ezeket &lient etikai jelledy problémakat kell megoldani, majd
a miszaki szabalyozast kell atalakitani.

A hibas beruhazai, tervéizés kiviteledi szemlélet kialakulasat a helytelen kbézgazdaskwéle-
tekre tdmaszkodo utépitési elvek, valamint az dgrénzhiany okozta.

Az 6konomiai iranyultsagu e$dazdalkodas feltételei kozott - amikor az erdészistk létesitéset
még tisztan gazdasagisaleikkel indokoljak - alapelvként fogalmaztdk meggtesitési koltségek
(tervezési, épitési) minimalizalaséat. Ezzel azélakivanték elérni, hogy az erdészeti utak beruha-
zéasara forditott koltségek belathaténdoelll megtértljenek. A pillanatnyi kdltségek nivalizala-

sa kézben nem vették figyelembe a kdrnyezet- ésészetvédelem, valamint az utfenntartas igé-
nyeit. Az ilyen szemlélettel megépitett utak nerftalodsszhangban a forgalommal és a kdrnyezeti
viszonyokkal, ezért a hosszutavon hatd fenntakidisségek jeleritsen megéttek. Mivel ezeket a
koltségeket az eédjazdasagok nem tudtakoeremteni, Utjaink rohamos tdonkremenetele, a gyen-
gébb kezdeti allapot miatt az atadas utan rovidessgindult.

A kedvedtlen helyzet kialakuldsanak masik oka az, hogyrdészeti utak tervéit mindig esen
befolyasolta a rendelkezésre alldilgzs anyagi lehéség. Ez sokszor a koltségek kritikatlan csok-
kentéséhez vezetett, a helyes és hosszutavon ggpdasiszaki megoldasok terhére. Az igy ki-
alakult helytelen beruhazéi szemléletet és teivgyakorlatot a technikai minimum félreértelme-
zett elvével probaltak igazolni. A technikai minimra val6 térekvés nem azt jelenti, hogy a teljes
utizem gazdasagossaganak figyelembevétele nélkivitalezési koltségek csokkentésére torek-
szlink, hanem azt, hogy az alagest szallitopalya szerepet betbittakat - kilonésen a kiszallitd
utak esetében - a nekik megfélehiiszaki paraméterekkel épitjuk meg, az ezekhez sgakd&lt-
ségek mellett. Az 6kologiai szemlélegrdsigazdalkodasban ehhez még hozza kell tenni, hogy min
dezt az 6kologiai feltételek figyelembevételévell keegoldani, ami altalaban tovabbi kéltségno-
vekedéssel jar egytt.

A kedvedtlen helyzet megsziintetése érdekében a kdouefiebadataink vannak:
* a hibas alapelvek felllvizsgéalata, az Ujak megingaihsa,
* akdrnyezet- és természetvédelem altalanitszaki etikai elveinek megfogalmazasa,
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e amiszaki ebirasok atdolgozasa,
* mindezek elfogadtatasa és bevezetése az erdésmztakngyakorlatban.

Alapvet feltételnek kell elfogadni annak elismerését, hagyiiszaki létesitmények minden for-
majukban, mindenkor megzavarjak azt az ldrnyezetet, amelyben elhelyeziket. Ezt minden
erdsfeltarassal foglalkozé szakembernek tényként Kédigadni, azt semmilyen magyarazattal és
semmilyen megoldassal nem lehet és nem szabadiagadtan fel kell tarni a problémakat, meg
kell vizsgalni a lehéiségeket, majd fiszaki modszereinket elvs#en ugy kell megvalasztani,
hogy az igy kialakitott létesitmény a kérnyezetagkisebb mértékben karositsa, ax ldrnyezet
alkalmazkoddképességét kihasznalva pedig abbar@ldgbb idn belll beilleszkedjen. Az 6ssz-
hang igy rovid idn beldl ismét kialakulhat. De minden ével foglalkozd szakembernek azt is
tudni kell, hogy egyes feladatokat nem lehet mirelgjdlegesen kdrnyezetbarat médszerekkel -
egy "minimalis mennyisdgbeton” nélkil- megoldani. A technikat azonban éznkek kell tekinte-

ni és arra kell torekedni, hogy ez az eszkdz nthasaa tevékenységinket. Ezt biztosithatja a kor-
szefien megfogalmazott technikai minimum elvének besart&tél lesz az erdfeltaras és az erdé-
szeti Utépités sajatos érdérndki, niiszaki feladat.

Az alapvebten helyes torekvéseket dsszefoglald, de a gyakaratorzulast szenvedett technikai
minimum elvét nem szabad elvetni, mert az kiegeszt helyesen alkalmazva nemcsak 6konémi-
ai, hanem 6koldgiai szempontbdl is elfogadhatovk vRszerint: az erdészeti utakat olyafisna-

ki paraméterekkel és olyan koltségszinten kell rpégéi, ami 6sszhangban van az uton haladé
erdészeti forgalom nagysagaval, 6sszetételévajés/eivel, elégségesiisraki biztonsagot nyuijt
és megfelel a kérnyezetvédelmi feltételeknek is.

Mit fejez ki a technikai minimumra adott Ujsdemeghatarozas? Az erdészeti utak létesitésekor
nem az lesz az egyetlen célunk, hogy a koéltségekeisszditlenség hataraig cstkkentsuk. Ehe-
lyett a tervezeési és épitésbiehsokat hatarozzuk meg ugy, hogy azok eleve alté@wi koltségek
csokkenéséhez vezessenek helyészaki megoldasok mellett, amely koltségek tovalsibkken-
tése mar sem hosszU tavu kdézgazdasagi (épitésafeasi koltségek minimuma), sem 0Okoldgiai
szempontbdl nem lesz helyes. Ezeknek azadoknak a betartasarél pedig egy megelelkidol-
gozott mirbségellerzési rendszerrel gondoskodunk. Ezzel kielégitheiz erdészeti Utépitéssel
szemben tAmasztott tarsadalmi igények is. A magasi@pitési szinvonal miatt azonban az épitési
koltségek meginek, amelyet az eédazdalkodas 6nmagéban megtermelni nem képes. Azzrd

ti utak épitésehez tehat tamogatas megadasavabaatomnak hozza kell jarulni.

A kovetked f6 problémakoér a természet- és kérnyezetvédelem saetapol etikus mérnodki ma-
gatartas megfogalmazasa. Az altalanos mérnoki radgsat ebben a tekintetben a kévetkpon-
tokban foglalhatjuk 6ssze:

» folyamatos torekvés a karos kornyezeti hatasok miggetésére,

» tavlati, atfogo okologikus és 6konomikus gondoligza

* asajat szakterulet példamutat6 kezelése.

Az ilyen szemlélettel végzett mérndki tevékenységg&aros kornyezeti hatasok jelésen le-
csokkentheik, ami a konfliktusokat is mérsékelni fogja.

Muszaki értelemben ezek az elvek azt jelentik, hétgsitményeinket:

* nem alakitjuk ki nagyobbra a szikségesnél (araagoslve),

» biztositjuk a kulé és bels§ allékonysagot (allekonyséag elve),

» fenntarthatd szerkezeteket hozunk létre (fenntartidg elve),

* gondos anyagfelhasznéalast és gazdalkodast valksitag (anyagfelhasznalas elve).
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Az erdészeti riszaki gyakorlatban alapviekdvetelmény, hogy a megvaldsitott [étesitménylk-sz
ségesnél ne legyen nagyobb. Az erdészétzaki |étesitményeknél ez a feltétel betarthatat me
eleve kicsi épitményeél van sz, amelyek kilonféle egyéb igényeket (ugiedyelem, sebesség,
fokozott biztonsag stb.) nem elégit ki és az el sanhato ble. A feltarohalozat elemeit az érd
gazdalkodas igényeihez kell igazitani

Kdvetelmény azonban mindenkor a megfel@lékonysag. Ennek hidnya nem vezet azonnal tragé-
diahoz, de a rendeltetésskdrasznalat akadalyozasaval, folyamatos fenntadésiyével kozgaz-
dasagi és kornyezetvédelmi szempontokbdl egyaratniyos. Egy iiszakilag allékony réfs
gyepesitése, vagy fasitasa megoldhatd, mig a faliesan pergy hamlo felileteken ez nem valo-
sithatd meg.

A fenntarthatésdg kovetelménye - mint azt mar tébbss érintettiik- szintén alapgekovetel-
meény. A folyamatosan tonkremignezért allandé - anyagfelhasznalassal jaro, gépekgasat és
munkd@jat, energiat felhasznal6- javitast igénwagy ennek elmaradasa utan hasznalhatatlanna
valé barmilyen szerkezetet kdrnyezetvédelmi szernfqabis karosnak kell tekinteni. Az épités alatt
és az azt ékészity munkafazisokban kell olyaniiezaki allapotot megteremteni, ami a fenntartha-
tésagot és a fenntartasi igényt is szamitasba vesmacsak dkondmiai, hanem kérnyezetvédelmi
szempontokbdl is. Ez az az eset, amikor az 6korid@sia kornyezetvédelmi célok megegyeznek.

Az anyagfelhasznélas elveinek figyelembevételetéairegy |ényeges pontja a kédros kérnyezeti

hatasok mérseklésének. Akkor jarunk el helyesem, kiavetked alapelveket betartjuk:

» élettartam-ndvelése,

» célszeti, az igénybevételnek megfaleinyagok beépitése,

» afoblosleges anyagok elhagyasa,

* helyettesit anyagok felhasznalasa,

* Ujrahasznositott, vagy Ujrahasznosithaté anyadatrahzasa,

* pontos adagolas, ,a keves esetenként tobb” elve,

» technoldgiai valtas, amely @lyben részesiti a ,mechanikai elven (kiékelés,dsias) allo”
megoldasokat.

A fenti elveket 0sszefoglalva megallapithatjuk, )@y etikus kompromisszumokkal kialakitott
miszaki megoldasok kézgazdasagi és kornyezetvédempontbdl egyarant kedwemegolda-
sok lesznek. Ezeket az alapelveket ismerve és amgvalositdsanak folyamataban folyamatosan
betartva, 6konomiai és Okologiai szempontokbdl egyamegfeldl Iétesitményeket hozhatunk
létre.

Az erdészeti Utépitések keddden hatasanak csokkentésére tett intézkedésekasommkovetkey
lépés lenne a fiszaki ebirdsok felllvizsgalata, amelyek betartatdsa tesiezdinten a tAmogata-
sok elnyerésének feltétele lehetne. Célsaea kdvetke [épésként meg kellene valdsitani a kivi-
telezés mszaki elleirzését. Ez biztosithatja, hogy a fenti helyes éde€kegtervezett utak meg-
epitésekor is érvényesiljenek ezek.

Az altalanos természet- és koérnyezetvédelmi szetés az ennek alapjat képeztikus meérnoki
magatartas altalanossa valdsa utan az erdészetkedaesdtlen hatasai is a legkisebb meriedk
fognak csokkeni. A szemléletvaltas azonbafigéinyes folyamat, amit csak kdvetkezetes, szilard
elhatarozassal lehet megvaldsitani.
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7.6. ATERMESZETVEDELEM ES AZ ERD OFELTARAS

Az erdbfeltaras jelenének és jopének értekelése miatt célsiem természetvédelemmel kialakult
kapcsolatot elemezni olyan mélységig, amennyira t&@ma szempontjabdl fontos. Az &edtaras

€s benne az Utépités a természetvédelem égaaahilkodas kozott allandd konfliktusok forrasa. A
szélgséges allaspontok nagyon tavol allnak egymastddstiazdalkodast folytatni csak minden
terllet kelb feltarasaval lehet" allitja az egyik csoport, mignasik ezt cafolni igyekszik és megal-
lapitja, hogy "Az erdfeltdras kulondsen utakkal, egyéra természetromboléssal”. (Ertl 1993.)
Ezzel az erdgazdalkodas a k6zgazdasagi tulélés és az ahhogégmskfeltételekt vald lemondas
Utkozdpontjaba kerdlt, mivel ezeket a feltételeket aadadom, vagy annak egy része elfogadhatat-
lannak tartja.

Az érvek és ellenérvek ltkoztetésekor mindkét tdbeatkozik a tarsadalom e témaban kifejtett

nézeteire is. Meg kell azonban vizsgalni, hogy

* az érvek, céfolatok, vizsgélatok kigh objektivek-e,

* mentesek-e az érzelmi befolyasoktdl, vagyisdezilsemlegesek-e,

* avizsgalatok céljai vilagosak-e és valdban egyjebieltett kérdésre adnak-e valaszt, mert "A
rossz célokkal kidolgozott megoldasok ugyanis nigmyire elegansak legyenek is- voltakép-
pen a rossz kérdésekre adott valaszokkal egyefiékéls ritkan bizonyulnak hasznos gyakor-
latnak." (Hitsch 1953.)

A teljesség igénye nélkil prébaljuk meg a konflddl forraséat felsorolni, majd elemezikiet.

Az erdbgazdéalkodas szempontjabol nyilvanvald, hogy asfetthrast a tobb célt is szolgald utak-
kal kell megvaldsitani, mert ez letieé teszi:

» az 6kondmiailag gazdasagos&gdzdalkodast,

e aterllet bekapcsolasat a nemzetgazdasag kerirggéséb

* amunkak elvégzését és ehhez a szocialis hattéshisat,

» aszukséges védelmi feladatok elvégezéseét,

» az erd beosztasanak megalapozasat

€s még lehetne sorolni.

A természetvédelem résaér elhangzé elmarasztaldo, vagy hevesen kifogasoltasiok
(Hinterstoisser 1990/1.pként 6kologiai és esztétikai kifogasok, mint amilye
» akisbiotépok megzavarasa:

nedves biotépok megzavarasa,

természetes és természet§Zdlomanyok bevonasa a

gazdalkodasba,

érintetlen életterek megzavarasa (a migracio Rextfdyozasa stb.)
» afajok szamanak csokkenése,
o atajkép radikalis valtozasa:

felszini valtozasok,

tajidegen elemek megjelenése,

a taj kozjoléti szerepének leértélase
» 0Okoldgiai-hidrologiai problémak:

talajvizréteg atvagasa,

kisebb vizallasok megsziintetése,

beavatkozas a szivargé vizekbe,

latens 6kologiai és esztétikai hatasok atiés kialakuld foldnti romlasoknal,
» szegélyhatasbdl szarmazé karok fokozodasa:

héjaszas, kuldndsen a vékonyKkéfgjoknal,
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allomény stabilitasi problémak,
tulzott kitermelés a pasztabdl,
e masodlagos hatasok:
turizmus fokozodasa és ennek kdvetkezményei,
erdbgazdalkodasi tevékenységek fokozédasa,
"félreértések” fokozodasa (Udil nyaralok megjelenése, stb.)

Az alapos és objektiv helyszini vizsgalatok és ngggfések, valamint a lefolytatott vitak alapjan

gyakran réa kell jonni, hogy az eredmények sokszastrmutatnak ki (Nisslein 1985.):

» kiderdl, hogy a szegélyhatas miatt a vadallomangtamentén felértekétlik,

» felmeril, hogy azok az életkbzdssegek, amelyek elégnmobilak egy erdészeti Ut athidalasara
a térben, nem szoktak-e meg a rendelkezésukré&igl&etteret,

* a vizgazdalkodasra gyakorolt hatas és a talajaliddy (gye nem bizonyitott. (Kresl 1978,
Stahr-Kollof 1991, Erlacher 1991/1.) Ezekdéslsrban nem természetvédelmi, hanem a szaksze-
ra erddgazdalkodas és utépités kérdései.

e éppen a természetvédelem altal szorgalmazott titihsallomanyok, az ekibzél hatasa, az
élohelyek sokszitisége miatt az erdészeti utat Udvozolni kellene zgy erdallomanyban,
mert megnoveli a kivant efdzegély hosszat és a terlleten addig jelen sefrfdgok megtele-
pedését segiti &l

A kozjbléti szempontbdl élesen kritizalt - az egyese tajképet megbontd - optikai, esztétikai hatast

azonban nem az didfelldullés céljabdl felkerésturistat, hanem a masik domboldalon szeénlél

dot zavarja. Az igazi esztétikai karok az épitésihkara és az azt kogatvekre korlatozodnak. A

helyes elvekkel megépitett utakon és utak mentganig néhany év alatt megtelepedik a névény-

zet, ezzel a kedvétden optikai hatas lecsokken. Az erdészeti utakétigai hatasa tehat az épités
idejére korlatozodik éppen ugy, mint minden masné@iy elkészitésénél, amelyet manapsag sok-
féle formaban megvalodsitanak.

Ezek a megallapitasok éppugy nincsenek céliranytadsokkal alatamasztva, mint azok, amelyek
a karos hatasokra utalnak. A kutatdsokkal ugyanishet mutatni egyérteltien, hogy valamely
egerpopulacio életterét a megeépitett Ut egyik oll&lorlatozza és megszakad a kapcsolat az at két
oldalan éb populécio kozoétt. De a valos kérdésre, hogy ezjetent az adott - €s nem altalanosan
valamely - populaciora, mar nem mutatjak ki. Ezekutatasok tehat egyoldaliak. A vizgazdalko-
dassal kapcsolatos kutatasi eredmények pedig neomyitjak egyérteliien az utak visszafordit-
hatatlan karos hatasat, illetve olyan hatasokaglyek atgondolt rtiszaki megoldasokkal nem len-
nének megszintetlédt (Kresl 1978, Burlet 1986, Opperman 1993.)

Fontos lenne tehat:

» olyan objektiv kutatasokat folytatni, az erdésmedk hatdsanak kimutatasara, amely a kérdés-
kort atfogo 6sszefliggéseiben elemzi,

e atermészetvédelem mindent elutasitd magatartdgetthe kutatasi eredményekre tdAmaszkod-
va sulyozni a problémékat és csak akkor tiltakoanijkor arra valéban van ok, megndvelve
ezzel sajat véleményeének sulyat is,

e az erdgazdaknak pedig megkell talalni azokat a hatarékamoddszereket, amelyekkel a ter-
mészetvédelem igényeit még nem sértik meg,

o kidolgozni az erdészeti utakra vonatkozé kornyezed¥mi minimal kovetelményeket.
(Hinterstoisser 1990/2, Hinterstoisser 1990/3.)
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8. AHALOZAT KIALAKITASAT BEFOLYASOLO TENYEZ OKES
AZ UTSURUSEG

Az optimalis feltarohaldzat kialakitasanak kérdésakmai kdrokben gyakori vitatéma. A vélemé-
nyek nagyon eltérnek egymastol. Ennek oka az, leogigazok nem tisztazzak egymas kozott az
optimum vizsgalatdnak szempontjait. Az utobldikig a kozgazdasagi optimumot kivantédk kimu-
tatni és létrehozni. Ennek meghatarozasa azonbagsz nem vezetett a gyakorlatban is megval6-
sithatd eredményre, masra@gzrfoként a természetvédelem résitérezt nem fogadték el feltétel-
ként. Ha elfogadjuk azt, hogy a természetkdzelbt®ll erdgazdalkodas feltételei kozott a
feltarohalozat az eédinfrastrukturaja, akkor ennek megféleh az optimalis uthaldzat és az opti-
malis Gtsiriség fogalmat is Ujra meg kell fogalmazni. Az eggretkdzgazdasagi értéknddnelyett

a tébbcélu erdgazdalkodas minden, de lebség szerint a legtdbb szempontja szerint kell\zeter
zett és kialakitott feltarohalézatot megvizsgakééekelni, majd a legkedwdz kialakitas mellett
donteni. Ennek érdekében fel kell tarni a feltatobadt kialakitaséat befolyasolo tényéet, majd
ennek ismeretében létre kell hozni a legkedbbzaldzatot.

8.1. A HALOZAT KIALAKITASAT BEFOLYASOLO TENYEZ OK

A feltarohalézat tervezésénél arra a kérdésre &ekes valaszt, hogy:

* milyen dirii legyen a feltar6halozat, vagyis milyen tavol leggle a vonalak egymastal,

* milyen legyen a hal6zat struktirdja, vagyis miljégpitettsége legyen a halézat egyes elemei-
nek.

A feltar6halézat kialakitasa egy Osszetett, atgaddalkodast teljes egységében atfogd feladat.
Nem elégedhetiink meg ekdzben azzal, hogy a szaftilgamat szamara egys#en egy haldzatot
alakitunk ki, hanem azt be kell illeszteni a tegedigazdalkodas bioldgiai, tiszaki és lzemgazda-
sagi kornyezetébe. Ezt a kdrnyezetet kulonfelerpéaterekkel jellemezhetjik, amelyek értékelése-
vel tudunk vélaszolni a feltett kérdésekre.

Fontos, hogy az értékelés folyaman figyelembe velgyiiinden, a kérdés eldontéséhez nélkiloz-
hetetlen tényeit, de azokat az ismérveket, amelyek a vizsgaltdgsrempontjabdl nem jelént
sek, hagyjuk ki elemzéseinith mert kbvetkeztetéseinket tévutra vihetik. A tkidakkor kertlhet-
juk el, ha a kulonféle befolyasolo tenyket ebre meghatarozott szempontok szerint csoportosit-
juk, majd ebBl a vizsgalat szempontjabol mértékadd csoportdillsztjuk.

A tényedk legfontosabbjait elemezve megallapithatjuk, hagyk részben

» erdészeti tényék, amelyeket bizonyos fokig befolyasolni tudunk,

» erdészeten kivili tényék, amelyekre befolyasunk csekély,

* hosszutavon hat6, az éghzdalkodas ishorizontjaban és a feltarohalézat élettartamabam ne
valtoz6 hatasok,

» az idbben viszonylag gyorsan valtozo, adadlekhez képest pillanatnyi hatasok.(8.1-1. tabla-
zat.)

A rovidtavon hato erdészeti befolyasold téries ezek kombinacidi ével Gnmaguk is megval-
toznak, amit azonban a kialakitott feltarohaldsagbsegit. A feltaras modja és a halozatisege,
- mint ahogy azt mar emlitettik - hat a terlletelyd erddgazdalkodasra. Egy hosszablésdak
alatt az erfigazdalkodas és a feltarohalozat kolcsdonhatasaexrddmiivelési eljarasok majd az
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erdbkép a feltarohalozat struktarajat fogja felvenehat az €z6 feltételek kozul mindazok valto-
zast szenvednek, amelyek azégrazdalkodassal dsszefiiggésben élinak. Kulondseasfadiben
gyorsan valtozé tényék, a faallomany jellemi. A kor, a fatérfogat, a névedék, a korosztalyel-
oszlas idben és térben folyamatosan valtozo jelléknzamelyek alapjan tertletfeltard uthaldzatot
nem lehet Iétrehozni. Ezeknek a jelldikaek a figyelembevételével csak ,fatomegfeltarésjez-
heb.

8.1-1. tablazat. Feltar6haldzat kialakitasat befedyo tényeik

Befolyasold HosszU tavon | R6vid tavon

tenyesdk hat6k

faallomany viszonyok
ndvedék viszonyok
korosztalyeloszlas
fakitermelések mértéke
fakitermelés koncepcidja
erdbgazdalkodas fiszaki
szinvonala

muszaki avulas
kozelitési technika
kozelitési technolbgia
terepviszonyok (jarhatosag)

Erdészeti el&dleges cél

keresztdlées nemzetgazdasagirszaki
talajadottsagok (teherbirasszinvonala

Altalanos erézié) _ kbltségtényeﬁk (munka-
éghajlat, mikroklima bér, szallitasi koltségek,
novények és allatok &he- |faar)
lye k6zgazdasagi avulas

tulajdonviszonyok

A hosszu tavon minden szempontbdl optimalis feltaldzat kialakitasat gatolja a technikai dejl
déssel egyitt jaré wszaki avulas lUteme is. (Sz&dgges példaként elfogadhatd, hogy a vontatora
alapozott szallitas idején optimalisan kialakifettarohal6zat nem felel meg a tehergépkocsis és
foként a hosszufas szerelvényekkel tastémallitas feltételeinek (ivsugéar, max. emetkddrgalmi

sav szélesseége stb.).

A miszaki avulas mellett a kézgazdasagi avulas méttkabb varidlja a feltarohalézat kiépitési
modjat és ériiségét. A kilonféle szallitbeszkdzok viszonylag gaorelhasznalédnak, amortizacios
idejuk ezzel 6sszhangban szintén rovid. Ezekkelsakdzokkel ezért egys#en lehet a megvalto-
zott kérulményekhez alkalmazkodni. Utak esetébblrlgzet bonyolultabb. Az ébbiekhez képest
hosszu élettartamuk alatt a korilmények ugy valbrk meg, hogy kézben az Gtismaki avulasa

is bekovetkezhet. A fiszaki avulas tehat altaldban révidebb, mint azalhdi ténkremenetelének
ideje. A helyzetet tovabb bonyolitja, hogy az ueglyes részeinek tonkremenetele is kilovhda
alatt kdvetkezik be (pl.: palyaszerkezet élettagdf-20 év, a foldin 100-150 évig hasznalhato).
Az Ut egyes részeinek élettartama, ismaki avulas eés azééit amortizacios il kozott a megfelél
0sszhangot rendszeres és céltudatos utfenntartéestiimegteremteni. Ez tehat azt jelenti, hogy a
feltaréhalozat nagysagat és kiépitési modjat azadli@nntartasanak szinvonala is befolyasolja, ami
pedig jelensen fligg az adott nemzetgazdasag és dgardalkodo lehéségeibl, miszaki fej-
lettségédl s kulturajatol.
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A befolyasolo tényaik idobeni valtozasa és kombinacidja miatt a feltarohatidiznem lehet ugy
kialakitani, hogy az hosszu tavon, folyamatosarzgkédasagi szempontbdl is és egyéb altalanos
szempontbdl is optimélis megoldas legyen. A teféligtré halozatok kialakitasakor ezért a hosszu
tavu befolyasold tényéket kell el$sorban figyelembe venni.

Az erdbgazdalkodas szempontjabdl a legfontosabb erddsefetiydsold ténydr az erdrészletek
elssdleges rendeltetése. Ez meghatarozza #érheld karositdsok meértékét, ami korlatozza a ter-
motertileten végezhét munkavégzést és az ezzel dsszefliggozgasokat, ami végil a
feltaréhalozat kiépitettségére is hatassal van.

Az erddgazdalkodd riszaki fejlettségét a tulajdonviszonyok déemt befolyasoljak (dr. Horvath

Béla nem publikalt elemzései szerint):

* a magan eftkben a minél gazdasagosabban Uzemeliethpépek alkalmazasa lesz jelletnz
amelyen belul a kis maganbirtokokon a sajat tulajda meégazdasagi traktorokhoz, mint
alap ebgéphez kapcsolhatd munkagépek, adapterek széleskégjelenése varhatd, mig a
nagy maganbirtokokon a sajat tulajdonu, nagy gepkalkozasok lesznek jellerdek;

» az allami erélkben a gépes vallalkozasok, illetve az allamerdésimgdonaban |&v gépek és a
hozzajuk kébds Uzemfenntartasi rendszer bizonyos aranya lestteang. A kornyezetkiméi
gépesités szempontjai is itt fognak érvényesduini.

A halozat kialakitasat ésen befolyasolja a tertleten hasznalt, vagy halat@feltarasi modszert
jellemzs optimalis kozelitési tavolsag. Az egy-egy @gdzdalkodora jellentzfeltarasi modszert a
terepviszonyokhoz alkalmazkodo6 gépek fogjak megszab

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a tobbcéllddiai szemléldét erdbgazdalkodasban a teri-
letfeltard athélozatok kialakitasat az

+ elsidleges cél,

* ageomorfologiai jellemik,

* atulajdonviszonyok

hatarozzak meg.

8.2. AZ OPTIMALIS UTS URUSEG

Az optimalis Utériség kérdése az difeltaras folyamatosan visszatéoroblémaja. Migltt meg-
prébalnank meghatarozni az optimalistfiség fogalmat, vagy nagysagat azt kell tisztaznjyho
mihez képest kell az optimumot kialakitani. "Az iomdlizacios eljarasok az integralt koltség-
hozam elemzési kutatasok form4jaban gyakran viestoamelyekbl Ausztridban még nem szile-
tett a gyakorlatban is bevalt szabvanyositott &jar- irja Sedlak O. (Sedlak 1993.)

Erzékelhes, hogy az optimalis Ufisiiség meghatarozasara megnyugtaté megoldas még fiten sz
tett. Ennek egyik oka, hogy a teriletfeltar6 halézaem lehet kézgazdasagi célok szerint optiméa-
lisan kialakitani. Ehelyett az 6kologia és azégakzdalkodas 6sszhangjat megtekemthaldzat
kialakitasara kell térekedni. Mindkéttaz el$dleges cél és a tulajdonviszonyok hatarozzak meg.
Mivel ezek a feltételek feltdrasi egységenkéntozbk, ezért ezeket ugyanebben a korben kell
rogziteni. Ezek a feltételek azonban nem feje#hkt szamszdisithet jellemzkkel, ezért az op-
timdlis utdiriiség fogalmat csak kordlirni lehet:
o védelmi célu erék - amelyek hosszutavon allami kezelésben maradrssk olyan uthalézatot
igényelnek, ami a természeti katasztrofak elhaftakleheivé teszi a pusztulas megakadalyo-
zasat és a karosodas megszintetését. A védettsgtglfés a vallalt fahasznalattal aranyosan
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alacsony feltartsag is elegéndUgyanakkor megvan ennek a veszélye is. Pélaanaebugaci
6sborokasban keletkezetiztoltdsat akadalyoz6 megkdzelitési nehézseég.)

» a fatermelési célu maganékiben a gépesités szinvonala miéttisb haldzat kialakitasara van
szlikség a kiméletesség biztositasa érdekeében,

» az allami efgazdalkodok a fakitermelésben specidlis erdészgteket hasznalnak, amelyek
kedved kozelitési tAvolsaga nagyobb, munkdjuk eleve lkétedebb, ezért ott a feltarbhaldzat
kisebb firisédi lehet.

Ezt tAmasztjak ala azok a szamok, amelyek az asztdafeltarast jellemzik:

e az allamerdészet teriiletén az atlagos feltartsdmaa,

e anagy maganbirtokon 40-50 fm/ha,

* akis maganbirtokokon, 50-60 fm/ha.

Az osztrak erdfeltarasban az uthaldézatok egy spontarbégsi folyamat eredményeként alakultak
ki, ami igazolja korabbi megallapitasaink helyegtég

Az elbzéek alapjan tehat az difeltaras tervezésének megkezdésekor régzitennkbliny szem-

pontot:

» egyértelntien rogziteni kell az elslleges gazdasagi célt,

» fel kell deriteni a tulajdonviszonyokat,

* meg kell hatarozni azokat a kdvetelményeket, arketyeneghatarozott dldleges célbdl, va-
lamint az egyéb kiegésditinfrastrukturalis (pl.: kozjéléti, kornyezetvédelratb.) célokbdl
szarmaznak,

» el kell donteni, hogy melyik az a rendelkezésré &ltarasi koncepcid, amely legjobban meg-
felel a mindenkori &llomanyviszonyoknak, a tAmattatovetelményeknek és az lizemgazdasa-
gi szempontoknak.

A kidolgozott feltarasi variaciok elemzése utandkaszthato a tertletre jellebptimalis megol-
das, amely a kébb bekdvetkei valtozasoknak is a legjobban megfelel. (Terméseetétt figye-
lembe kell venni azt, hogy a meghataroz¢ tétlkéz vald alkalmazkodas a nagy beruhazasi kolt-
ségeket igényl berendezésekkel nehezebb, mint az olcsébb megékkls)

Az esetek legnagyobb tobbségében a legkdihemegoldas a kovetkézépésekben hozhatd lét-

re:

» tervezési szinten kialakitjuk a teljes durva feté@lozatot az allando feltarévonalakkal (altala-
ban utakkal),

* majd ezeket egyseges elveken alapuld sorrend srneemepitjuk,

» a fokozatosan kialakulé hal6zatot a finom feltésabsalacsony koltség valtoztathatd vonalak-
kal (kdzelibnyomok, kétélpalya stb.) béstjik.

Az erdbfeltaras a tartamos és belterjeségazdalkodas feltételei kozott tehat folyamatosdujili,
Okologiai, miszaki és lzemgazdasagi feladatot jelent.

Egy altalanosan meghatéarozott, vagy elédecélként megfogalmazott disiséget tehat nem cél-
szefi megallapitani, az esetenként agy is a tarsadatpmrészének meg nem értésével talalkozna.
Mivel éles meghatarozas az optimalisidiség fogalmara sem adhat6, fogalmazzuk meg és irjuk
korll azokat az ismérveket, amelyek

» az optimalis feltaréhalozat kialakitasat jellemzik,

» alkalmasak az 0j szemlélettel kialakitott feltaddkaat jellemzésére.
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Az optimalis Gt§riség egy olyan tertletre jellehajlagos uthossz, amelyet a tulajdonformak és
az elédleges rendeltetés hataroz meg, valamint a gaziidlkksezikségletetd és a tarsadaloniit

roképessegéth szarmazd ellentmondasok feloldasakor Iétrehoegitensuly alakit ki, feltarasi
(gravitacios) egységenként.
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9. FELTAROHALOZATOK KIALAKITASA

Egy feltarohalézat akkor lesz célsizen, gazdasagosan es kornyezetlienibdon kialakitva, ha
annak elemei a fellépigényekkel aranyos szinvonalon valésulnak megelférfohalézat tervezé-
sekor ezért meg kell hatarozni ézfelépith elemek hierarchiajat, Iétre kell hozni a haldézailtu-
rajat.

Végignézve a gyakorlatban kialakult feltdrohalémadat tapasztaljuk, hogy a teftartileten a ko-
zelités problémaja megoldott, a feltaroutakat pedepfeleb tervezeési iranyelvek szerint épitjuk
meg. A ketd kozott elhelyezkesl haldzati elemre azonban semmiféléiiést, vagy koncepciot
felmutato utalast nem talalunk. A feltaréhalozatebla szakasz viszont nem hianyozhat, ezért azt a
gyakorlatban a helyi szokasoknak megfidal, spontdn megolddsokkal alakitjak ki. gy jonnek
létre azok a nyomvonalak (dézerutak, ,foldutakiildlitak stb.), amelyek nem szolgaljak maradék-
talanul az ergazdalkodas céljait, de kivaltjak a kornyezetilédles kritikajat.

9.1. AFELTAROHALOZAT TAGOLODASA

A feltarohalézat tagolasakor alapszabalynak ké&lhteni, hogy a hal6zatnak és a halézat elemei-

nek teljesitképességét, kiépitési szinvonalat a keldtkergalommal 6sszhangba kell hozni:

* minél nagyobb a terlletegységré sgallitasi feladat (illetve az altala keltett fakgm), annal
kifizet6débb egy nagyobb teljesitépesség haldzat kialakitasa,

* minél nagyobb forgalom halad keresztil a halozgtesgy szakaszan, annal magasabb szinvo-
nalon kell azt kiépiteni.

Ennek megfelélen a teriletfeltard eéfieltards harom szinten valosul meg:

* az el$ szinten bekapcsolja az étah kozforgalmu kozlekedési halozatbé fgltarohalozat),

* amasodik szinten bekapcsolja azéeédzletben keletkézorgalmat a é feltdrohalézatba (mel-
lek feltdrohaldzat),

» a harmadik szinten biztositja az &nélszleten belll minden részterilet megkozelgwget ki-
lonféle eszkdzokkel és berendezésekkel.

A f6 és mellékhaldzat egyittesen alkotja az allomatiri@t, mert ezzel kapcsoljuk be a gravitaci-
0s korzetben |&v erdballomanyt a kézforgalomba, ez biztositja a kozforgapalya és a teréte-
rulet kapcsolatat. A harmadik szint a téteriulet sajat feltarasa, amelyet ezért t@arileti felta-
rasnak, vagy finom feltarasnak nevezink.

A feltarohaldzat kétd részének funkcidi és jellerbizeltéroek (9.1-1. tablazat.):

» az allomany feltaras, vagy mas néven durva feltardaanyagmozgatasi folyamat szallitasi és
kiszallitasi szakaszat foglalja magabé.kévetelmeny, hogy a kulonbézredet forgalmat a
termdteriilet hataraig, illetve hataratdl elvezesse. fdta nyomvonalon haladnak, amelyek ki-
alakitasa jorészt fuggetlen a fatermesztés folyatolaés elsdleges célja a részlet megkdzelit-
hettségének biztositasa,

» a terndtertleti feltaras vagy finom feltaras az anyagmeagazempontjabol a kozelitési sza-
kaszt foglalja magaba. Kialakitasa a fatermesdéje ialatt folyamatosan térténik. Ekkor hoz-
zak létre azokat a fadllomanymentes koégphsztakat, amelyen ki#sbh a kozelibeszkdzok
mozoghatnak. Ezzel kialakulnak a kulonbddzelitteszkozok hasznalatanak és telepitésének
feltételei, elédlegesen abbdl a célbdél, hogy az&észleten bellli szabalyozott mozgas lehe-
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tove valjon. A kozeliipasztaknak feltétlenll igazodni kell a terlletdrabthazott fakitermelési
rendszerhez, de ekézben az egyre jobbétérble kerld okologiai kdvetelményeknek is meg
kell felelni. A kozelibpasztak vonalai a kozelgszkozokkel egylttesen alkotjdk a
kozelibhaldzatot. A haldézatnak ez a része mar nem tekihdmorosan az edteltaras klasszi-
kus részének, mert olyanésen kapcsolodik a termeléstechnikahoz és adteniiet altal kel-
tett igényekhez, hogy kialakitasakor egyeb szengbofigyelembevétele alig lehetséges. A fi-
nomfeltaras elveit ezért az étthsznalatnak kell meghatarozni.

9.1-1. tablazat. Az etdieltaras tagolodasa

Allomany feltaras Termbterdleti feltaras
Durva feltaras Finom feltaras
Szallitas \ Kiszallitas Kozelités

Allando, vagy annak tekinth&nhyomvonal, amelynek kiala-
kulasa fuggetlen a fatermesztés folyamatatobdédgies céljal
a részlet megkozelithitégének biztositasa

A fatermesztés soran kialak
tott fadllomany mentes koze
t6 pasztak, amelyek kulonbg
26 kozelit eszkdzok telepitéf
sét teszik lehéwé, el$dlege-
sen az ergrészleten beldli

mozgas lehéségének megte
remtésere és szabalyozasara

—
1

Fo6 Mellék A kozelitbpasztak halozata
feltdrohalozat feltdrohalozat a kozelibhalozat
Feltaroutak P Kdzelitbnyom, épitett
. ., Kiszallitoutak . e oo
(viziut, vasut) kozelibnyom, kotélpalya

Termeléstechnika

Erdofeltaras-Feltarohalozat Kozelithalozat

A feltdrohalézat ilyen tagolodasa megfelel az ezdésanyagmozgatés palyatdl és korilméndglekt
fliggd szakaszolasanak is, amely a kévetkez

kozelités a terdterlleten tortéh anyagmozgatas. Az anyagmozgatést a terileteriailaka-
dalyozzak, a munkavégzéssel pedig sem a mégiégetacioban, sem a talajban jetesnkar
nem okozhat6. Altalaban ezeket a feltételeket sgmicialis, e célra konstrualt eszkozokkel és
intézkedésekkel lehet kielégiteni, mikozben messrden figyelembe veszik a fakitermelés és
kozelités modszerét is. A forgalom koncentraciija ilegkisebb, a keletkéxoltségek a leg-
magasabbak, ezért ennek a szakasznak a leroviditésetorekedni. A feltarohalézatnak ez a
része a finom feltaras.

a kiszallitas a halézat masodik szintjén valésul. e anyagmozgatas ekkor a tétarilettdl
kivont, el$idlegesen az anyagmozgatas céljabol kialakitottapafplyik. Mivel a forgalom
koncentraciéja még itt is kicsi, elég egysidr miszaki megoldasokat alkalmazni. Nem kell
torekedni arra, hogy rajtuk a forgalom a#jé&astol fuggetlendl fenntarthato legyen. A forgal-
mat specidlis kiszallitbeszkdzok, a kozdddgrendezések vagy szallitdjdvek kelthetik. Raj-
tuk gyakran valamilyen munkdiveletet végeznek. A személyforgalotiként erdészeti tzemi
jellegi feladatokbdl keletkezik.

a szallitasi szakaszban nagy teherbirasu, gyolistGeszkdzokkel végzik a faanyagmozgatast,
minden idben jarhatd szallitopalyan, viszonylag hosszabbigzsh Uton. A szallitasi koltse-
gek csokkentése érdekében a halézatnak ezt a igdkétlegmagasabb iiezaki szinvonalon
kialakitani. Az anyagmozgatas szallitasi szakasiidettarohaldzatra esik. A kozjoléti felada-
tokbol szarmazo forgalom ezeken az utakon a legiangs arra kell térekedni, hogy ezekre is
koncentralodjon.
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9.2. AHALOZAT ELEMEINEK OSSZEKAPCSOLASA

A szallitasi munka szakaszait rakodasok kapcsdgsze, amit a haldézatban kialakitott rakoddkon
hajtanak végre. Az iJ energia és ezért pénzigényes rakodasok szanszetiélecsokkenteni a
szallitasi szakaszok dsszevonasaval. Ekkor mirghgy &ét egymast koueszakasz vonhato 6ssze
(kozelités-kiszallitas; kiszallitas-szallitds), tmitka az a megoldas, amikor az ehtédrilmények
k6zott ugyanazzal a berendezéssel mindébad minden igénynek megfedeh tudjuk elvégezni a
szdllitAsokat. (Nyilvanvald, hogy a kozelitésbehhasznalhaté kotélpalyaval célsigen a fa-
anyagot a tobb kilométerre &kozuatig vagy vasuti feladéallomasig mozgatni azéogy az atra-
kast megtakaritsuk; de valositieg az sem kedvézmegoldas, ha a faanyagot a burkolt Gton vi-
szonylag lassan mozgo, terepjaré gépkocsival gnéll a terndtertletl. Bar ekkor is megtaka-
ritjuk az atrakasokat, de a hosszu tavolsagu wmilicsak kis sebességgel tudjuk elvégezni, a ter-
motertletet, a kiszallitoutat és a burkolt utat peeltggen karositjuk, mert ezeknek az eszkdztknek
kialakitasa egyik palydhoz sem illeszkedik valojapa

Ugyancsak a koltséges kdzbérirakasok és tarolasok elkertlése érdekébendadbéilozaton az
erdbgazdalkodasban hasznalt eszkdzok mellett a kodtordmn résztvay mas jarnivek mozga-
sanak lehéségét is biztositani kell. Ezeknek a jéreknek az igényeit az efgazdalkodassal
befolyasolni nem lehet, tehat a feltarohalézatdlit gy alakitani, hogy az a kiflsadottsagoknak és
feltételeknek megfeleljen. Eleendi szempont ekkor a forgalomban résztlebiztonsaga. Ez az
erdészeti utaknal példaul azt jelenti, hogy azokaghatarozott szélessig es teherbirasara kell
kiépiteni, a minimalis kanyarulati sugarndl kisedigaru ivet tervezni, valamint a maximalis emel-
kedst és lejtit tullépni nem szabad. Kitéket, rakodokat, fordulokat és Utcsatlakozasokadt dqal
teni, amelyek az etdészlet és a feltdrohaldzat, valamint a hal6zahel&kdzotti kapcsolatot bizto-
sitjak.

9.3. A FELTAROESZKOZOK ES A FELTARASI KONCEPCIOK

Az erdbfeltarasra minden természetben adott és mestességéallitott eszkéz és berendezés al-
kalmas, amely a feltaréeszkoz lefsgigeinek és a feltart terilet altal meghatarozovietelme-
nyeknek megfelel. llyen lehet a viz a falsztatédésalutajozassal, a csluszdak, az erdei vasutak, a
drotkotélpalyak, a kiulénbézerdészeti utak és legujabban egyes légi kozlekexzkozok. Az
erdészeti utak kivételével ezek az eszktzok egyzalitdeszkdzok is. A rovidoként a terepi
szallitasok tartomanyaban a feltaré es kodesitkozok kozott jeleis az atfedés, ezért fahasznala-

ti szempontbol ezeket kozéliszkdznek is tekinthetjuk.

A feltarasra hasznalhat6 eszkdzok kulortbérrtékben elégitenek kiirszaki, 6koldgiai és oko-
nomiai igényeket. A feltarasra olyan eszkozt, anaetyiiszaki fejlettség jelenlegi szinvonalan és az
adott kdzgazdaségi viszonyok kozott minden igéngssmemeten kielégit, nem taldlunk. Az
egyes eszk6zok kivalasztasakor asmaki, 6kologiai és dkondmiai jelleikz nagy csoportjat kell
megvizsgalni és el kell donteni azt, hogy azokldreemeghatarozott kovetelményeknek, igények-
nek megfelelnek-e. A legtébb kdvetelménynek metfetszkoz lesz az, amelyiket a legkisebb
megalkuvassal tudunk hasznalni.

A feltards szempontjdbdl redlisan szamitasba Gebstkdzoket dsszehasonlitva (4.3-1. tablazat)
kiderul, hogy az allomanyfeltarast (durva feltadégjcélszeibben erdészeti utakkal oldhatjuk meg,
mert ez kielégiti a fatermelés altal tamasztottetéhmények mellett az efcharmas funkciéjabol
szarmazo egyéb igényeket is, valamint ehhez adterileti (finom) feltaras kilénbézvaltozatai

is rugalmasan csatlakoztathaték. Sik- és dombvidéaekdzelibnyomokon mozgd kerekes
kozelibeszkdzok, a hegyvidéki meredek terepen a koételgagamozgatd berendezések lesznek a
legmegfelebbbek a territerilet feltaraséara.
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A feltaréeszkozok eltérjellemzibsl kdvetkezik, hogy a teljes efteltarast altaldban nem lehet
egy feltaréeszkozzel megvaldsitani, ezért a sadllgzakaszok mentén valtozé ditéltételek es
kovetelmények kozott killonbézszkdzoket kell alkalmazni. Ez a feltételrendsztarndterilet és

a kozforgalmu szallitopalya kozoétt valtozik, anfeliarohalozat tagolédasat eredményezi. A valto-

z6 korilményekhez alkalmazkodva kialakulnak a #28il rendszerek és velik dsszhangban a ne-
kik megfeleb feltarasi koncepcio.

A feltarasi koncepcio rogziti a feltarohaldzat viananentén valtozéd korulményeknek legjobban
megfeleb feltaréeszkdzok sorozatat. A feltarasi koncepeidrt az allomany feltaras, testarileti
feltaras és szallitoeszktzok dkonomiailag és Okaildg egyarant célszérkombinacidjanak te-
kintjuk. Kialakitasaban mértékaddak azeaisidleges rendeltetésélbadddo kdvetelmények mel-
lett az 6koldgiai szempontok. A megvalositott i koncepcid a feltarasi rendszer egyes feltét-
eleinek rogzitésével visszahat és korlatozza ditsedfeltételeit, amit kédbb a halozat fejlesztésé-
nél figyelembe kell venni. A feltarohalozat tagaddd az idben valtozik, de minél jobban kiépitjik

a halézatot, annal tobb korlatot is allitunk fédémbbi fejlesztések és valtozasok elé.

A feltarasi koncepciot a rendelkezésre all6 fek&mk6zokbl kell felépiteni. Ezek értékelésénél
mar megallapitottuk, hogy hazai kérilményeink kbzadtutak, a kézetihyomok és a koteles szal-
litoberendezések a legcéldgaven hasznalhaté eszk6zok. A Kiifsltételek valtozasanak megfele-
I6en a harom eszkdz kozil lehet kivalasztani az@datlyeklsl a feltarasi koncepcid kialakithato
€s megvaldsithaté.

Az erdbfeltarast hazai viszonyok kozott két feltarasi kepaio szerint valositjuk meg:
» utakkal és kozeldnyomokkal,
» utakkal és koteles berendezésekkel.

A feltarasi koncepcidk kozott iszaki jellemsbkkel leirhatd szempontok alapjan lehet valasztani,
amelyeknek a hatarértékeit a teriletet (gravitakirzetet) jellemé elsidleges rendeltetés szerint
rogzitjuk. llyen lehet:

* aterephajlasa,

* atalaj teherbirasa,

* aterep jarhatésaga,

» afeltaréeszkoz jellenst

Az ezekre megadott, megfontoltan kialakitott haték&ek rogzitik az 6koldgiailag és 6kondmiailag
megfeleb dontéshez szilkséges peremfeltételeket (9.3-Azzi)!

A feltarasi koncepcié kivalasztasanal a terep kadékse lesz a mértékado. A kialakitott hatarér-

tékeket az indokolja, hogy

o 25% keresztélés alatt a terepen mozgo kerekes jarek stabilitasa megfel&l nem sziikséges
jarofellletet kialakitani;

» 25-45% kereszttlédi tertleten a kerekes jafivek csak akkor tudnak biztonsagosan kézleked-
ni, ha részikre jarofellletet alakitunk ki, de eagjaréfellletek még nem okoznak elfogadha-
tatlan mérdt beavatkozast a tefiterliletbe, az a fatermesztés kezdeti szakaszabgseiirdet-
he®;
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9.3.-1. tablazat. Feltarasi koncepciok, a faterméssezlgdleges célu feltarasi kdrzetekben.

Terepdlés Tal3y
Op teherbirasa] Akadalyoztatas Javasolt feltarasi koncepcié
Yo
CBR %
<25 5 akadélytalan | feltaroat-kiszallitéut- kdzeléinyomok
<25 5 akadalyozott feltarout-kiszallitout- kdzelfinyomok vagy
feltaréut és kiszallitout-kotélpalya
<25 1-5 akadalytalan hosszu feltarout és kiszallitout-rovidebb kdZeljtomok (vagy ut-kotélpalya)
<25 1-5 akadalyozott hosszu feltarout és kiszallitout-rovidebb kdZeljtomok (vagy ut-kotélpalya)
<25 1 akadalytalan feltarout-kiszallitoat egyszéiburkolattal-kotélpalya
akadalyozott
25-45 akadalytalan feltaréut-sirtin kiszallitéat-rovid kézelinyomok
25-45 akadalyozott | feltaroat-siriin kiszallitout-rovid kozelinyomok
feltaroat-kiszallitout-kétalpalya
25-45 1-5 akadalytalan hosszabb feltaréat-rovidebb kiszallitout-révid Kézgmyomok
akadalyozott feltaréut-kiszallitout egyszeémburkolattal-révid kozeléinyomok
feltaroat-kiszallitout-kétélpalya
25-45 1-5 akadalyozott hosszabb feltaroat-révidebb kiszallitout-révid Kideyomok
feltaréut-kiszallitout egyszeémburkolattal-révid kozeléinyomok
feltaréut-kiszallitout-kdtélpalya
25-45 1 akadalytalan feltaroat-kiszallitout egyszéburkolattal-kdtélpalya
akadalyozott
<45 - feltarout-kotélpalya
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» 45% keresztélés folott a jarofelllet kialakitasa mar épitésegll munkaval jar, a tertitertlet
atalakitasa olyan mértékamit célszdr elkerilni. Az igy kialakitott épitett kozelityomok
nem rendelkeznek az utakat jelleinmiiszaki paraméterekkel. Ezek csak jefsnkoltséggel
alakithatOk vissza, 0kologiai szempontbol pedigralet nem lesz a kérny@zerilettel azonos
erteki.

<::| 0-25% | > | 25-45% | < | 45%-

Szintvonal irAnyd mozgas Esésvonal iranyl mozgas
Nincs érzékelhétbeavat- A beavatkozas elviselhiet
kozas a terepbe

Kerekes eszkdzzel nem jarhato
A beavatkozas jeletis

Feltarou
kodzelitbtnvornr
Feltarout

Epitett

9.3-1. abra. Feltarasi koncepcio

A feltarasi koncepcio kivalasztasara bemutatotagéat az el&dlegesen fatermesztési @ieges
rendeltetés tertileteken érvényes. A hatarértékeket agdédges rendelteta@gtfliggéen lehet meg-
valtoztatni. Természetvédelmi terlleteken, aharaniterilet védelme fokozottabb figyelmet igé-
nyel, ott a hatarérték lehet 15% és 25%. Az eggiérasi koncepcidkat ennek figyelembevételével
kell terliletenként meghatéarozni.

9.3.1. Erdofeltaras utakkal és kdzelibnyomokkal

9.3.1.1. Az erdészeti utak
Hazai viszonyaink k6zott az allomany feltarast yduiieltarast) erdészeti utakkal valésitjuk meg.

Az erdészeti utak olyan kozlekedési palyak, amelgekerdgazdalkodas igényeinek megfélel
szinten kiépitve biztositjak a KRESZ szabalyainadgfaleb jarmivek biztonsagos kozlekedését.
Vonalvezetésiket a gépjaififorgalom igényeinek, vizelvezetésiket az allekogysaaz dkologiai
feltételeknek megfeléen tervezik meg. Nyomvonaluk allandé, az altaldkgiélt terilet tobb va-
gasfordulon keresztil sem szolgalja a fatermeszZiésjat az erétalaj részének tekintjuk, amelyet
hosszabb tdvon nem a fatermesztés, hanem égazdilkodas egyéb feladatainak szolgalataba
allitunk.

A meghatarozas szerint az erdészeti (t:
» dllando létesitmény,
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* vizszintes és magassagi vonalvezetéesét, kereszatiagbendezését esitargyait az erdészeti
utak forgalméaval tudatosan 6sszehangoljak (megtédye

» a palya allékonysagat alapten befolyasold vizelvezetést az Ut és kérnyezetmpantjabol
egyarant megnyugtatéan kidolgozzak,

» az erdtalaj nem fatermesztésre hasznalt része.

Az Ut tehat tudatos tervezés eredménye, amelyemrndijek a gazdasagos szallitas igényeinek
megfeleb sebességgel biztonsagosan haladhatnak, mikozliordfsaga is biztositott. Nem te-
kinthe® ilyen szempontbdl Gtnak a spontan kialakult cqapapas, @l6at, dézerut stb.), vagy az a
létesitmeény, amelyen a gépjarikodzlekedése nem tarthato fenn biztonsagosan yanfialtosan egy
bizonyos sebesség mellett, valamint az allékonysagya miatt kornyezeti karok kiindulasdnak
kezdpontja. (Lasd: mélyutak és kialakulasuk folyamae)n soroljuk az utak kdzé azokat a léte-
sitményeket sem, amelyek terilete egy vagasforcugdiil visszakeril a fatermesztés folyamatéba.

Kiépitésik szempontjabdl az utak lehetnek:
* burkolt utak,
o foldutak.

A burkolt utak olyan palyaszerkezettel ellatotetmények, amelyek dgarastol fiiggetlentl lehe-
téve teszik a tervezési sebességgel haladdipgknforgalmat a palyaszerkezet élettartama alatt. A
palyaszerkezetet ezért a foldneherbirasa, és az élettartama alatt féllfgpgalom, valamint a
felhnasznalt éplanyag mechanikai tulajdonsagai alapjan méretehirkajd a méretezéskor felté-
telezett korilményeknek megfeleh meg kell épiteni és rendszeres utfenntartagsallagmeg-
ovasukrol gondoskodni kell.

A foldutak a burkolt utakhoz hasonlo elvekkel kiéfti de burkolattal nem rendelkeatak. Ezek
hasznalatat az éjaras befolyasolja, ezért rajtuk a talaj é§jadasi viszonyoktdl fligéen a forga-
lom gyakran korlatozott. A kedvétten iddszakok hossza é€s a meredekebb szakaszokonéfellép
erdzid a foldutak javitasaval csokkentheEkkor a foldut teljes hosszat, vagy annak csalegg
kedvedtlen szakaszait a talajviszonyoktol fiésgym kedveé tulajdonsagu, idegen anyaggal (k6tott
talajon szemcsés, kohézié nélkili; szemcsés tallfndtt, kohézios talajjal) javitjuk. A javitast
tobb részletben, a foldut karbantartasaval parhosamvegezzik. A javitott szakaszon a kedve-
z6bb é&llapot spontan, fokozatosan, nem egyszerraulakdk A javitoréteg nem tekinth&tpalya-

szerkezetnek, mert az nincs élettartamra és telhsraiméreretezve.

Az utak erdfeltaras szempontjabdl lehetnek:
» feltaroutak,
» kiszallitoutak.

Nem soroljuk az utak k6zé a kozétiyomokat , vagy azok valtozatait, mert azokatsdsban a
fahasznalat és a tedterilet egytittes igényei, valamint a kdzelitésrezhalt eszk6zok altal meg-
hatérozott miszaki kdvetelmények (stabilitds, jaroképesség s#mjint alakitjak ki.

9.3.1.1.1. A feltaroutak

A feltaroutak alkotjak ad feltaréhalozatot. Feladatuk az érdekapcsolasa a kozforgalmu kézle-
kedési halézatba. Ezeken az utakofiligydssze a tertertletdl lejovo, és erél oszlik szét a ter-
motertlet felé iranyulo forgalom. Az iranyitasbol,zgdléti szerepbl szarmazé személyforgalom is
ezeken az utakon 6sszpontosul, ami jéenesetenként meghatarozé nagysagu lehet. A haldzat
ezek lesznek a legnagyobb forgalmat lebonyolit&kazzai, €s ezeken lesz a szallitas hossza is a
legnagyobb. A gazdasagos faanyagszallitas igérg/égaezodva ezeket kell a legnagyobb kapaci-
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tassal kiépiteni. Ennek értelmében ezeknek az akatityannak kell lenni, hogy rajtuk azok a nagy
teherbirasu, gyors szallitojatinek is mozoghassanak, amelyek a kozuton is kozhekedk.

A faanyagszéllitas igényeinek megféksh kiépitett utak alkalmasak a biztonsadgos szeworéjst

lom lebonyolitasara, valamint a kirandulék mozgakamranyitdsara és befolyasolasara is. A

feltaroutaktol mint a haldézat legmagasabb siztagjatél magas szolgaltatasi szinvonalat is megki-

vanunk. A feltarout teljes hosszan ezért biztoskah, hogy a forgalomban résztuejarmivek:

* egy meghatarozott minimalis sebességnél gyorsatdladhassanak, amit a tervezési sebesség
eléirdsaval és betartasaval érink el;

» id¢jarastol figgetlenil forgalmazhatok legyenek.
A feltaroutak tervezési paraméterei ezeknek a lebwveinyeknek felelnek meg. (9.3-2. tdblazat.)

A feltaroutakat forgalmuk alapjan az EUTI utosgt&ba sorolja:

« |. osztalyu (Bfeltaréut), amelyen az évi leszallitott fatérfog@) 25.000 mnél nagyobb. Az
evi forgalom idtartama 300 nap/év, ami azt jelenti, hogy az éwdernmunkanapjan halad raj-
ta forgalom, illetve azt, hogy az év minden munkgdwa biztositani kell a korlatozas nélkuli
hasznalhatésagot. Megfaldiorgalmi teljesitmény biztositasa érdekében 2dlng savval kell
kialakitani. Az akadalyoztatastdl fugdervezési sebességet 60-30 km/6 kozoétt lehet megva
lasztani.

« |I. osztalyu (feltaroat), amelyen az évi leszafifla fatérfogat 5.000-25.000°nA forgalmazott
napok szdma 240 nap. Ekkor feltételezzik, hogytez gincs minden nap forgalom, esetleg
forgalomkorlatozast is be lehet vezetni. Az utat taygalmi savval kell kiépiteni, a forgalom
zavartalan lebonyolitdsa érdekében kkét kell kialakitani. Az akadalyoztatastol figtprve-
zési sebesség 40-20 km/o.

9.3.1.1.2. A kiszallitéutak

9.3.1.1.2.1. A kiszallitoutak helyzete a hazaaféhalézatban

A hazai erdfeltaras tervezési &lrasait és a megvaldsult feltarohalézatot elemezagy a szakiro-
dalmat olvasva azt tapasztaljuk, hogy a feltarGtatldierarchigdja hazankban nem alakult ki tudato-
san az dizéekben elméletileg vazolt felépités szerint. Korézervezési délirasok szerint alakitot-
tuk ki a © feltar6haldzatot, folyamatosan korsgsids elvek szerint sziletik meg a finomfeltaras,
de a keth kozott elhelyezkedl kiszallitbutakra nem talalunk @tasokat sehol. A haldézatbdl ezért
hianyzik a tudatosan kialakitott kiszallitout, mivétiézati elem.

A kiszallitout csak mint fogalom létezik anélkibdy teljes fogalmi rendszerét megalkottak volna.
Ennek hianyaban a hal6zatban megjélatsobbrend erdészeti utakrél foldutként, doézerutként,
stabilizalt utként stb. beszélink, keverve az épit@dszerekre utalo elnevezéseket a haldzati sze-
repre vonatkoz6 elnevezésekkel. Rendkivil ritkészékink példaul kiszallitoatrol, amely készul-
het burkolattal, javitott féldutként vagy foldutken

A kiszallitoutak tervezésére és kivitelezésére halprasaink sincsenek. Erzékelték ezt a hianyt az
EUTI 1981-ben készlilt valtozatanak dsszeallitéamit agy igyekeztek poétolni, hogy bevezették a
lll. osztalya (gwjtoat) fogalméat. Az EUTI Il osztalyu utkategéridjaanban nem tudja helyettesi-
teni a kiszallitdutakra vonatkozés@lasokat. Tervezeési elvei a magasabbiiemdk tervezési elvei-
vel egyeznek meg, ami tulzottéaasokat fogalmaz meg. Ellentmondasos és logikattyranis a
tervezeési sebességre olyan kategoériakatre] amelyeknél a sebessélghiiggo tervezési paraméte-
rek k6zott nem, vagy alig van kilénbség, ezért adkllonitésére nincs is szikség, illetve nagyséa-
guk kozel esik azokhoz a minimalis értékekhez, gat@t mas miszaki szempontok hataroznak
meg (R min, L min stb). Kiléndsen akkor valik eleetmondasossa, amikor néhéany tovabbi terve-
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zési paramétert ugy allapitunk meg, hogy az gamlarvezési sebesség betartasat bizonyis id
szakokban. (Tapasztalataink szerint vezetés pdbigiad okok miatt a tehergépkocsi 4,00 m koro-
naszélességuton nem tud minden &ben folyamatosan haladni a megadott tervezeési sébgsl.)

A kiszallitoutak létjogosultsagat a halézatban eomyitja, hogy az ekijazdasagok épitettek al-
sébbrend utakat. Az d@lirdsok hianyaban ezeket sajat szokasaik szerikitjalka ki nem mindig
ugy, hogy az minden szempontbdl optimalis legyeagyen fontos lenne pedig ezeket az utakat
szakszdf elvek szerint megépiteni, mert a teljes halézépikése utdn ezek az utak alkotjak a halo-
zat z6mét, tehat az itt elkdvetett hibak is nagypembdinék és zavardak lesznek. Kilonoésen fon-
tos szempont a iszelvény altal elfoglalt terilet nagysagat befabjidisés a vizelvezetést pontosan
megoldani ugy az ut, mint a kdrnyeerddallomany szempontjabdl.

9.3.1.1.2.2. A kiszallitéutak tervezési elvei

Azért, hogy a hazai feltar6hal6zat 6sszetiiggndeszeréth hianyzé elem tervezésid@tasait meg
tudjuk fogalmazni, hatarozzuk meg a kiszallitoutyée a feltaréhalézatban, ennek ismeretében
foglaljuk 6ssze, hogy mit varunk el ezélkdz utaktol, majd adjuk meg a tervezés alapelvét.

A kiszallitéutak a mellék feltarohalozatot alkotj@mely a § feltarohaldzatot és a tettertleten
lévs kozelibhalozatot kotik ssze. Allandd Iétesitmények, eagéréltaluk elfoglalt teriilet a terme-
lésbe hosszu &h keresztil nem vonhat6 be, kialakitasuk hatasmddlan érvényesulni fog. Az
utakra tett altalanos megallapitasaink tehat ezekeevényesek.

Ezek az utak viszonylag révidek, ezért rajtuk allgaai tavolsag is alacsony. Forgalmuk kicsi,
amelyben viszonylag folyamatosan vesz részt azseetiészakszemélyzet feladataibol szarmazo
szemelyforgalom. A faanyagszallitas forgalma aafelierileten végzett fahasznalatok idejére kon-
centralédik. Az anyagmozgatasi koltségek gazdasagpdeltételeit a szallitasi sebesség ilyen ko-
rilmények kdzoétt nem befolyasolja jeléseén. A vagasterilet melletti szakaszon rovid tagmis
vonszolas éfordulhat, a munkarendszékrtfiggéen rajta kilonbéE miveletek végezhék, vala-
mint a faanyag ideiglenes tarolasara is hasznahat6

Ezeken az utakon kisebb kapacitasu szallitoeszk&okz anyagmozgatdas megoldhatd. A
kiszallitbutakat tehat elsorban ezek igényeinek megféleh kell kiépiteni gy, hogy a nagyobb
szallitojarnivek esetenkeénti athaladasanak fizikai akadalyaggehn.

Ezekldl a feltételekbl kovetkezik, hogy sem Gizemgazdasagi, sem kézgagdazempontokbal
nem indokolt egy minimalis sebesfidgrgalom lehaiségének biztositasa.

A kiszallitéutak 6 miiszaki jellemsinek meghatarozasakor abbdl induljuk ki, hogy milkéril-
ményeket kivanunk biztositani a forgalom részévezdmara, amit a szolgaltatasi szinvonal fo-
galméaval fejezink ki.

A szolgaltatasi szinvonallal meghatarozzuk azolettateleket, amelyeket a forgalomban résztve-
voknek nyujtani akarunk, vagy tudunk, illetve azoaatorlatokat, amelyekkel azokat korlatozzuk.

A szolgaltatasi szinvonal fogalmanak bevezetése memd ellent eddigi tervezési elveinknek. A
magasabb reriderdészeti utaknal a tervezési sebesség megadasdigaltdlagosan egy szolgalta-
tasi szinvonalat hataroztunk meg, amihez mindealtiovparamétert mellérendeltiink.



9.3-2. tablazat. Az erdészeti utdkmiiszaki jellemai

VSY1IPAVIVIA MOLVZOTYHOUYLT3d 6

Utosztaly| Forgalom | Eviforga- | Eviatla- | Aka- Tervezési Meg- Forgalmi | Forgalmi | Burkolat Padka Korona
idotartama| lom fatér- | gos napi| dalyoz- | sebesség| engedett | sévok Sv szé- | szélesség szélesség szélesséd
évente fogatban | forgalom | tatas emelked szama lesség
ANF, jellege K
Q (E/nap) Vi S B p (m)
(nap/év) (m¥év) (km/0) % (db) (m) (m) (m)
l. 0. S 60 6 6,00 1,00 8,00
feltaroat
- D 50 7
két for- 300 25000 120 2 3,00
. 100000 felett H 40 7
galmi 0,50 7,00
savval N 30 8
S 40 7 3,00 1,00 5,00
II. 0. 5000- D 30 8 vagy vagy
feltarout 240 25000 61-120 H 30 3 1 3,00 3,50 0,75
N 20 9
Megjegyzés: 1. All. o. utak kitékkel készilnek, és iidzakosan a forgalométllezarhatok.

2. ®Pe-nal nagyobb emelkédpdtkocsis vontatd rendszeres kozlekedése eset@nterwezhei. Tehergépkocsis forgalomnal pedig
kerulend.
3. A 3,00 m-es forgalmi savval megegyeburkolatszélesség csak lépzstes (piramis) szegéllyel ellatott palyaszerkezeti
kialakitasnal alkalmazhatd. Mas esetekbemBtiurkolatszélesség a megfélel
Akadalyozés:
»S” jelii: sikvidéken és dombvidéki széles, lapos volgykerlatozo tényedk nélkili terilet;
,D" jelt: dombvidéken, keskenyebb vdlgyekben, vagy ritkepitettség tertleten;
.H” jelt: hegyvidéken, sk, meredek oldalu volgyekben, vagir beépitettségterileten;
.n" jelt: er6sen tagolt, meredek hvvidéken. vaay &iin beépitett telepliléskdzpontokk

G9
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A kiszallitoutaknal, mint azt kordbban megallagitkta szolgaltatdsi szinvonalat nem indokolt
sebességgel kifejezni. Ezeknél az utaknal az épitdségek csokkentésére kell térekedni, mert
jelentbs dsszhosszuk miatt az itt elért megtakaritasokesitawbek lesznek. A kiszallitbutakat ezért

olyan minimalis méretekkel kell kiépiteni, ami eggallitojarni biztonsagos kdzlekedését minden
id6ben fizikailag lehéivé teszi. A tervezési sebességiiirabt nem kell meghatarozni, az akar ,lé-
pésben” megfogalmazas is lehet.

A kiszallitoat 6 miszaki jellemdit meghatarozo szolgaltatasi szinvonalat a kové#eégapen fo-

galmazzuk meg:

a kiszallitoutakat ugy kell kialakitani, hogy rdjta jarmiimozgas geometrigjanak figyelembevéte-

lével, a KRESZ dlirdsainak megfeléljarmivek biztonsdgosan elférjenek és athaladhassanak, ki

elégitve a kovetkézket feltétel valamelyikét:

» egy alacsony sebességgel mozgo {aeqy allé jarmi mellett el tudjon haladni,

e ajarmivek taladlkozasa folyé palyan nem megengedett,laréaskben kell lehgiséget biztosi-
tani.

A kiépités szinvonalat (foldat - javitott folduburkolt Ut) a foldni talajanak vizérzékenysége, az
erdzidveszélyesség alapjan kell eldonteni. A famgahagysaga ebben az esetben alig befolyasolo
tényed. Az alacsonyabb kiépitési szinvonal miatt a d&&ilikdltségek emelkednek, de az adott
korilmeények kdzott elviselh@ertéken maradnak.

A kiaszallitéutak kialakitasa ezek figyelembevételé@ kovetkeé:

» vonalvezetésiket alapvein a semleges vonal hatarozza meg, amelyre tanthszlkotengelyt
valamelyik egyszdisitett tervezési eljarassal kell megtervezni éézkit A kitiizést aszerint
kell elvégezni, hogy a foldtnépitésekor a dozer vagy a kotro lesz-e a vezérgép.

* hossz-szelvényiket gondos és alapos munkaval részieki kell dolgozni, mert ez hatarozza
meg alapvdien a niiszelvény altal elfoglalt helyet, a toltés és begag@nyat, a deponiak és
anyagarkok szikségességét, valamint a vizelvezefddtor is figyelembe kell venni a
féldmiépités vezérgépének lebstgeit és igényeit.

» Kkeresztszelvényik egys#sitett kialakitdsu legyen, amely megfelel a folepitésben hasznélt
vezérgépnek, a hossz és keresztiranyl vizelveabt#s legyen, hogy az megnyugtatéan oldja
meg a létesitmeény vizelvezetését, és megprobdlikesteni a létesitmény altal okozott zavart
az erd vizhaztartdsaban.

» a tervdokumentéacié egystsitett formaban késziljon, olyan mélységig, hogydhla szikse-
ges mennyiségeket és koltségeket realisan ki lehessamitani.

9.3.1.2. A kozelibnyomok.

A feltar6hélozat terteriletre e8 része a kozebihyom. Nem allando jelldglétesitmény, mert az
altala elfoglalt tertlet a terétertlet egy része, amelyen a vagasforduld egy paomhanyadaban
fatermesztés folyik. Az eéaniivelési beavatkozasok iranyitasakor a varhaté &dtéendszernek
megfeleben kozelibpasztat alakitunk ki ugy, hogy az a kerekes kdmsitkozok mozgasara al-
kalmas legyen. A terfitertilet védelme miatt a talaj felszine csak anngiakithatd at, hogy szere-
puk betdltése utan az altaluksgrakosan elfoglalt tertiletet a fatermesztés folyabaaterniteru-
letként vissza lehessen juttatni, illetve kis mwatdazt ismét terdtertletté lehessen alakitani.
Létesitésikkor csak azt kell figyelembe venni, haggbzelibeszkéz a munkdjat biztonsagosan el
tudja végezni. Amennyiben egy adott kozmfizkozt csak akkor tudunk hasznalni, ha a derni-
letet véglegesen atalakitjuk, céls#t#dy az adott helyzetnek megfélel kiméletesebb
kozelibeszkozt valasztani. Ezért javasoljak, hogy a texgp bizonyos hajldsa folott kerekes
kozelibeszkdzok helyett koteles kozélerendezéseket hasznaljunk. A kédelyomon tortéa
kozelités fel§ hatarat 45 % (20°) lejtésben allapitottdk meg.Milyen dlésnél mar elkerilhetet-
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len a talaj felszinének jeldist atalakitasa, ezért az a tendencia, hogy ennal gacsonyabb ke-
resztdlés folott ternek at a kotélpalyas anyagmozgatdBeaes J. (Benes 1986.) ugy fogalmaz,
hogy "a faanyag kotélpéalyas kozelitését meghatatemphajlas értéket 45%-rél 25 %-ra kell le-
csokkenteni." Ez a javaslat a cseh terlletefi l&riiményekre érvényes, de hazai kérilményeink
kozott is — kilondsen a természetvédelmi terlleteka kellene gondolkozni azon, hogy hol hata-
rozzuk meg ezt a hatart reélisan.

A kerekes kozelfteszkozok kozlekedése 25% teréjgd folott akkor biztonsagos, ha a terep fel-
szinét kisebb-nagyobb mértékben atalakitjuk. Erdrelekében az akadalyokat eltavolitjuk, majd
kozeledve a fetshatarhoz (45%) egyre nagyobb foldmunkat végzizkekEt az épitési munkaval
kialakitott jarofellleteket tekintjik épitett koréhyomoknak. A termeléstechnika (éhdisznélat)
szempontjait figyelembevéyalyakat nem sorolhatjuk az utak csoportjaba)diésitésiik utépiteé-
si médszerekkel torténik, sok esetben hasonl6 fpdtéek szerint (foldmunkak épitési szabalyai
stb.).

A kozelitnyomok kialakitasa a termeléstechnika §babznalat) céljait szolgalja, ezért kialakita-
suk miszaki megoldasaval az éfdltardsban tovabb nem foglalkozunk.

9.3.1.3. Erdifeltaras utakkal és koteles kozeltberendezésekkel

Az erdbfeltarast megoldhatjuk utak és koteles kodbkrendezések kombinaciojaval. Ezt a valto-
zatot A&ltalaban hegyvidéki, nehéz terepviszonyokzoko6 célszei alkalmazni, amikor a
kozelibhaldzatot kdzelinyomokkal csak a kérnyezet jeléatés maradandé megvaltoztatasaval
lehetne kialakitani. Mint mar emlitettiik, a koz&ligom hasznalatanak féldhatara 45 % (20°)
terephajlas, amely f6lott mindenképpen a koteleekidberendezés alkalmazasat javasoljuk. Kil-
foldon tendencia ennek a hatarértéknek a csokkend@sely szerint a hatart 25 % (15°) koruli ér-
tékben kellene rogziteni. Ezzel mindenképpen cstikéea kdzelinyom kialakitasaval létrejév
karosodas, valamint a kozélityomban Ohatatlanul fellépalajerdzid, illetve a teljes tekstertleti
anyagmozgatas egyéb vonatkozasokban is sokkal étesébbé valik.

A feltaréhalozatban ekkor a szallitas és a kigzallitakon, a kozelités drétkotélpalyaval vagy ko-
téldaruval torténik. A két szallitasi szakaszt o kapcsoljak 6ssze. A rakodoét a kotélpalya leado
allomasanal kell kialakitani. A leadoallomas helgdtotélpalya rendszere hatarozza meg aszerint,
hogy az milyen irdnya széllitasra alkalmas. A félkéldzat vonalait ennek megféleh a gerinc
koézelében, a volgyben, illetve a hegyoldalt atsz&ell kijeloIni.

A feltarohaldzat ekkor a kdvetkézelemekisl épuil fel:
» feltaroutak,

» kiszéllitoutak,

» koteles kozelttberendezés.

A feltaroutakat az ék6ekben ismertetett altalanos alapelveknek medgfetekell kialakitani.

A kiszallitdutakkal, mint szallitopalyakkal szemberieltardsnak ez a kombinacioja 0j kovetelmé-
nyeket nem tdmaszt, tehat a vizszintes és magassdgvezetés, a keresztmetszeti elrendezés az
altalanos elveknek megfeten alakithatd ki. A kiszallitbutak hal6zatat azamligy kell megter-
vezni, hogy az a csatlakoz6 kotélpalyarendszernegfeteljen. Mértékado ebben az esetben a ko-
télpalya hossza, amely a kiszallitbutak egymastit ndvolsagat hatarozza meg, valamint a palya
szallitasi rendszere (csak fel vagy csak le, anindkét iranyba tud-e szallitani), ami kijel6d a
utak elhelyezkedését a hegyoldalon. A technikddégével ez a szempont veszit jelsageldl,

mert a modern koteles kozélierendezések alkalmasak a kétiranya szallitasra.
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A kotélpalyas kozelités hazdnkban nem terjedtzn®s probalkozas tértént, azonban a magas
koltségek miatt (a hagyomanyos kozelitéshez visremp-2,5-sz06r6s) az eéfigazdasagok nem
torekednek a kotélpélyas kozelités elterjesztégard@julat és a talaj védelme, a természetvédelem
igényei kilonésen a Nemzeti Parkokbatbelutobb nélkilozhetetlenné teszik a kétélpalyakzha
nélatat a finom eltaras teriletén. Ebben a kérdésbminden eréigazdasagnak meg kell hozni a
dontést és tovabbi fejlesztéseit ennek medfetekell végezni.

A koteles kozelités és kiszallitas problémajavstletesen a tovabbiakban nem foglalkozunk, mert
azt mas erdészeti tudomany keleszletességgel, szakavatottan targyalja.
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10. FELTAROHALOZAT TERVEZESE

A feltaréhalozat tervezése komplexisaaki, 6koldgiai és 6konomiai feladat, amelyet hassvon
azonos szemlélettel kell végezni. A tervezés égvalésitds 6sszefogdsahoz, iranyitasahoz szik-
ség van egy olyan rendszerre, ami 6sszehangoi@dben elhizodo és teriletileg tagolt tervezeési
munkat, lehdivé teszi a valtozé kortilményekhez valé alkalmazkgdé@vabba folyamatosan ér-
vényre juttatja az alapelveknek megfélelzemléletet. A tervezeés, kivitelezésshen elhizodo
munkainak 6sszehangoldsara kialakitott irAnyigsilszerek az un. "management” rendszerek.

10.1. A MANAGEMENT RENDSZERROL ALTALABAN

A ,management” rendszer egy, az adott feladatnakébsak megfelél szemlélettel kialakitott
gazdalkodasi, tevékenységi rendszer, amelynigkoneési elvét a management korrel lehet abrazol-
ni (10.1-1. abra). Ez a rendszer magaban foglalevékenységek iranyitdsahoz sziikséges lépése-
ket, amelyek:

* acelkitizes,

» atervezes,

* adontés,

* amegvalésitas,

» azellerdrzeés.

Tervezés >

Visszacsatolas

Dontés | Megvaldsitag

Eszkdzrendszer

10.1-1. &bra A management kor

A rendszedl nagyfoku rugalmassagot kdvetelink meg, amelyendszer elemei k6zo6tt megvalo-
sitott gyors és kétiranyu informacioaramlas biztosz informacidaramlas zavartalansagat, a rend-
szer elemei kozotti kapcsolatot és dsszhangot mfgymacios rendszer biztositja. A rugalmassag
megvalositasa érdekében az egyes tevekenységiadiidorrendje és tartalma nem tekinthete-

rev sémanak. A sorrend a korilménygKtiggéen rugalmasan alakithatd, és tartalma a korabbi
tevékenységekt fligg. Ebben a rendszerben lelsgg van pl. arra, hogy a dontések meghozatala
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fazisban a célkitzéseket modositsuk, majd a megvalésitast folytasSulendszer rugalmassaga
azonban csak ugy hasznalhat6é ki, ha a naprakésumatiok zavartalan és folyamatos aramlasa
biztositott.

A ,management” rendszer tovabbi sajatossaga, heggean csak az iranyitasi rendszerben, hanem
a tevékenységek minden szintjén alkalmazni kelkBst. Ezaltal biztosithatd, hogy az 6sszes teve-
kenységet azonos szemlélettel, logikaval és moekkervégezziik el, ami nagyban emeli az egész
rendszer hatékonysagat.

10.2. A FELTAROHALOZATOK LETESITESERE ALKALMAS MANA  GE-
MENT RENDSZER ELVI FELEPITESE

A feltarohalozat tervezésének management rendszestalanos tevékenyseégi kérlvezethed le.

A rendszer § elemei maguk is tobb egységlalinak, amelyek a tervezési rendszer alrendszArei
feltaréhalozat tervezeési rendszere ily modon edemdszerek kapcsolatabol alakulnak ki (10.2-1.
abra).

CELKIT UZES
lgényeknek és korlatoknak megféleh
konfliktusokat minimalizal6 feltaréhalozat

v

A

TERVEZES
Muszaki megoldasok sorozatanak létrehoz@sa

T INFORMACIOS RENDSZER
Igények, korlatok, terep, ifiszaki

DONTES ] ) o lehetiségek, gazdasagi helyzet,
Véalasztas alternativ megoldasok kozott termelés tavlati alakulasa stb.

v

MEGVALOSITAS
Kiviteli tervek készitése

ELLEN ORZES
A cél megvaldsult?

10.2-1. &bra. A feltarohaldzat tervezési management

10.2.1. A célkitizés

Minden tudatos mérnoki tevékenység valamilyen E¥esét szolgélja, ezért minden esetben régzi-
teni kell a tevékenységgel eléréndélt. Sokszor az okozza az alagveavart, hogy az eléreéd
célokat nem hatarozzuk meg egyértigdm, illetve ezeket sokszor elfedik azok a latszidakpz-
vetlen célok, amelyeken keresztll a tavlati vaiiskat nem érhetjik el.

A célok meghatarozasara az ilyen atfogd rendszétak@m adhaté meg egyetlen éles definicio,
hanem azt korul kell irni. A célrendszer korilitémakét oldalrdl kell a témahoz kdzeliteni:



10. FELTAROHALOZAT TERVEZESE 71

» egyrészt fel kell mérni minden szamitasba vé&lagiré célt, amit meg kivanunk valositani, majd
ezeket csoportositani kell,
* masrészt fel kell vazolni @& fcélokat és azokat le kell bontani, az egyes kardgikig.

A kétiranyl megkozelitéssel, az@kredmeények értekelésével, a csoportositas foke fatmmita-
saval a célrendszer tisztazhat6 és rog4itfi.2-2. abra).

10.2.2. A tervezés

A feltarohalézat tervezésekor meg kell hatarozokaak a niszaki intézkedéseknek a sorozatat,
amelyek ebseqitik a kitizott cél elérését. A feltaréhalozat tervezésekor

» kialakitjuk a hal6zat vonalait,

* meghatarozzuk a halézat sturkturajat.

Ekkor altalaban tébb olyan megoldast talalunk, geieimindegyike valamilyen médon elvezet a
kivant célhoz. A ké&shbi helyes dontés érdekében minden variaciot riesda ki kell dolgozni. A
valtozatok lehetnek:

» feltarasi koncepciok,

* vonalvezetési variaciok,

» sturkturdlis valtozatok.

Ezeket mind olyan mélységig ki kell dolgozni, haynak alapjan realis dontéseket lehessen hozni,
valamint a kivalasztott valtozat valojaban megvih@o6 legyen.

A tartamos erdigazdalkodast szolgalo feltar6halozat tervezésedandtfeltardo haldzatot kell ki-
alakitani, ezért a variacidkat a teljes gravita¢idszet tertiletére ki kell dolgozni. Figyelembelkel
venni ekdzben minden olyan szempontot, amelyik kaptsolodik szorosan az éghazdalkodas-
hoz, de nemzetgazdaségi szinten és egyéb helybkgros vagy hatranyos helyzetet teremthet.
(Sokszor tapasztalhatd, hogy egy megéplult feltéeé @ kdrnyez erdsrészletek kozott nem hoztak
létre a kapcsolatokat, ezért a faanyagot csak naggzség aran lehet az Utra juttatni. [Béoedlul

az is, hogy a tervezés idején igényelt rakodot ateszibhelyet nem veszik igénybe, de az Gt
kozeli szakaszat ilyen célokra hasznaljak, amitazémeltetése szempontjabol kedstkn.)

A tervezést a durva feltarohalézat tervezésévelkezideni, mert ezzel szemben magasabb igénye-
ket tAmasztunk, ami nagyobb kotottségeket is jeldetn szabad azonban ezt a munkat a finom
feltaras igényeinek messzenidigyelembevétele nélkil végezni, mert ennek kdvedayei azo-
nos sulydak a forgalom igényeivel

A f6 feltarohalozat kialakitasakor meg kell hatarozni:

* hogyan legcélszébb az allomanyt bekotni a kbzforgalmu halézatba?

* melyek azok ad pontok, amelyeket jelebgegik miatt feltétlendl érinteni kell ezekkel a gen
lakkal?

* milyen mar kiépitett vonalakkal rendelkeziink?

A kérdésekre adott valaszok kijel6lik a varhato aluazetést, amelyet térképen pontosan meg kell
tervezni és a terepen leeligizni, hogy az valéban megvaldsithato-e.
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Megkozelithetség
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1
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1
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Veszélyeztetett allatfajok kérositésel

10.2-2. 4bra. Az efdeltaras célrendszere
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A f6 feltaréhéalozatot kiszallitbutakkal kell biggeni. Ekkor mar nagyobb sullyal kell figyelembe
venni az erfigazdalkodas kovetelményeit és kardinalis pontokwmdktekinteni azokat a helyeket,
ahol a finom feltarohal6zat csatlakozik a kiszéllthoz. Dont lesz a kozelités rendszere, valamint
az erédmivelés szempontjai. A struktara szempontjabdl naggomos annak eldontése, hogy fo-
kozatos kiépitést kivanunk-e megvalositani. (Kiszdilt marad, vagy kébb magasabb refidit-
ként kivanjuk hasznalni.) Amennyiben a fokozata@pkiest szeretnénk megvalositani, akkor mar a
tervezésnek ebben a szakaszaban ki kell jel6lrkadzn vonalakat, amelyeket k&b tovabb sze-
retnénk fejleszteni és ezeket ennek megielekivalasztott paraméterekkel kell megtervezni.

A finom feltaréhalozat kialakitasa hosszu évekigotaa gazdalkodassal 6sszhangban végzett teve-
kenység. Kezdetbertként az erfimivelés szempontjai dominalnak, kéb egyre eisddnek a
fahasznalat igényei is. A tervezéskor el kell jutidig, hogy a kdzetihyomok varhatd helyét
meghatarozzuk tudva azt, hogysetkisebb-nagyobb mértékben a gazdalkodas szaltnathyi
igényeknek megfeléen el fogunk térni. Ez azonban egyben bizonyostisiget is jelent, mert
indokolatlanul eltérve «it a vonaltol esetleg mashol kellemetlenebb helyz &ty iilhetlink.

10.2.3. A dontés

A tervezés eredmeényeként kidolgozott variaciok kékior kell kivalasztani a szamunkra legmeg-
felelosbb megoldast, és kijeldlni a halézat elemeinek ikésp sorrendjét.

A célszeti megoldas kivalasztasakor admejoket és hatranyokat kell mérlegelni. Legegy&aler
lenne egy koltséghaszon elemzést elvégezni, azardeendszerinkd is kitiinik, hogy sok olyan
szempont szerint kell mérlegelni, aminek hatasalpém nem fejezhétki realisan. A gyakorlatban
hasznalt gazdasagi szamitdsok esetenként mas ésnygésket vesznek figyelembe, illetve hagy-
nak figyelmen kivil, kilénésen akkor, ha azok szémypénzben nem "megfoghatok”, nem kezel-
hetbk, ugynevezett imponderabiliak (nem szamgézighet) tényesk), pedig ezek eseteként megha-
taroz6 fontossaguakka valhatnak.

Dontéseinknél a torzitasok nem engef@lkeheg, az egzakt médszerékvaldé lemondas azonban
indokolatlan lenne. Ma mar léteznek olyan operadiatési eljarasok, amelyek a valdsag torzitasa
nélkil a tényleges helyzet altal megszabott fdiktn belll egzaktak és objektivek. Ezek k6z6s
elvi-moOdszertani alapja a rendszerszemlélet, am&lymn célok meghatarozasakor és a tervezési-
dontési technikdk megvalasztasakor egyarant érgéinjiekell.

Jelen pillanatban még nem rendelkezink egy ilyemé$h rendszerrel, kidolgozasa és gyakorlati
bevezetése azonban elengedhetetlen. A vazolt délzen vagy egy hozza hasonlé j6 alapot adhat
egy dontési modszerhez, mert az egyes célok sidgaadnek alapjan elvegezh€10.2-3. abra).

A kivalasztott variacion belll a kiépités sorrem#ié meghatarozasa a kovetkdeladat. Ekkor

mar dond lesz a munkavégzeés terlleti é8lidni eloszlasanak valtozadsa. A mérlegelés itt mar k
gazdasagi alapokon végezhetagyis mindig a halézat azon szakaszat kell te@piamely a ter-

melés koltségeit a leghatékonyabban csokkentiladelgb raforditasok mellett.

10.2.4. A megvalésitas

A megvalositas egy étben elhtizédo, a haldzat teljes kiépitésének befefag tartd eseménysor.
Ebben az iiszakban kell elkésziteni a sorolasnak megieléémezés szerint a kivitelezési terve-
ket, majd a vonalak épitését.

Ezt a munkéat tudatosan és rendszeresen kell végemnt a kordbbi dontésekre alapozni lehet,
egyben célszér ha nem vart korilmények kozott kész tervek allreatdelkezéstinkre. Ezzel elke-
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ralhetjuk az ilyen esetekben jellethkapkodast és olyan ideiglenesnek vélt megoldaiaknaa-
zasat, amelyeket kélsb kénytelenek vagyunk korlataival egyitt elfogadni

10.2.5. Ellerérzés

Az ellersrzeés folyamata csak helyzete miatt kerilt a soew&gA tevékenységi rendszer teljes fo-
lyamataban, minden Iépésiinket le kell ellimi. Nagyon fontos ez azért, mert a feltarohadza
megvalosulasanak éden elhizédo folyamata alatt megvaltozhatnak alki@tiyek, $t a megval-
tozott kérilményeket magunk hozzuk létre a hal§zakaszos kiépitésével. Mindig meg kell vizs-
galni:

» célrendszeriink érvényesnek tekinthet

kordbbi dontéseink megfelelnek-e a célrendszerngittazo kérilmények kozott,

» amegvaldsitassal kozelebb kertltiink-e &redilelvazolt céljainkhoz,

» amegvaldsitassal létrehozott 0j helyzet korabbiékeinket nem maodosithatja-e.

Ennek a folyamatnak az alapja a joiktdo informaciés rendszer, amely naprakész informacioka
szolgéltat a meglévallapotokrdl. Az informacios rendszer alapja aathenk, amely tarolja az
adatokat, fenntartja az adataramlast és megva@sitpdatok naprakész karbantartasat.

10.2.6. Az informacios rendszer

A management rendszefikbdését biztositd informacids rendszernek illesmkkéll a gazdalkodd
egység informécios rendszeréhez. Mivel a feltaddsiltervezésekor nagytonteggrben elhelyez-
keds és idben valtozé adat kezelésére van szikség, ezéndszerben mindenképpen sziikség
van egy térinformatikai programra. A térinformatipaogrammal szemben az a kdvetelmény, hogy
az erdészeti adatbazist kezelje, a kulonféle eslalbgatasokat konnyedén megvalositsa és a szik-
séges tematikus allomanyokat gyorsan megjelernts@nalvariaciok tervezését konnyiti meg az,
ha ebbe a programba beépil egy semleges vonatdgikaodul. (llyen térinformatikai rendszer a
DIGITERRA MAP erdészeti térinformatikai program, @lynek célszdr hasznalhatésagat a gya-
korlat is bizonyitotta.)

10.3. FELTAROHALOZATOK TERVEZESERE JAVASOLT TEVEKEN Y-
SEGI RENDSZER

A feltar6haldzatok tervezésekor egyik lélglh célunk az lesz, hogy az éfeltarassal szemben ta-
masztott tarsadalmi igények, valamint a gazdalkddistelei és a fiszaki korlatok kdzott kiala-
kitsuk az 6sszhangot. Ezért a feltarohaldzat tésealatt tevékenységinket egy megielelki-
alakitott rendszer szerint kell végezni (10.3-Tagb Ezt a tevékenységi rendszert ugy kell kialaki
tani, hogy a tervezés minden fazisaban a tarsadaintroll mikoédhessen és a szikséges korrekci-
Okat végre lehessen hajtani. A vazolt feltételekmelgfeleb tevékenységi rendszer hazai viszonya-
ink kdzott alkalmas a feltarohalézatok tervezésBmErdsfeltarasi és Vizgazdalkodasi Tanszéken
kidolgozott dinamikus hal6zattervezeési rendszeBbezsony feltarohalézatanak tervezésénél hasz-
naltak ebszor. (A Borzsony komplex, kdzjoléti feltarasa éimiiszaki fejlesztési tanulmany 2000-
ben készlilt el.)

10.3.1. A tervezés inditasa

A feltarohalézat tervezésének inditasakor fel kedni a munka nagysagat és ki kell dolgozni a
tervezés menetrendjét is. Ezért:
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10.2-3. abra. Az efdeltaras sulyozott célrendszere

75



76 ERDOFELTARAS

START

| Tervezés inditasa |

i

| Adatgydjtés |
v
3| Erdekek és célok feltarasa |
+
4| El6tanulmany készitése Idi

v
— Teriiletbejaras —
v

| Alapterv kidolgozasa |

| Feltarasi koncepcio kivalasztasa |

| Vonalvezetés és haldzat tervezése |

| Feltarasi variaciok értékelése  [¢———

| Utasitas az épitésre |

10.3-1. abra. Feltaréhalozatok tervezésére javemaikenységi rendszer

» fel kell tarni, hogy milyen koézvetlen okok teszikiikségesseé a tervezest,

» fel kell deriteni, hogy mekkora a feltarassal @tnterulet,

» 0Ossze kell allitani azoknak az intézményeknek émstyeknek a listajat, akikkel a Kébiek-
ben egydtt kell akodni,

* meg kell hatarozni, hogy az egyuttkddok a munka mely fazisaban, milyen jogkérrel és jog-
cimen kapcsolddnak a tervezésbe,

» el kell késziteni a munkatervet, amely tartalmazfegfontosabb részhatéflcet.

Minél nagyobb a feltart tertlet, annal fontosabb @&anunkéat pontosan elvégezni, mert igy nem
felejtiink ki fontos tervezési lépéseket, egyezidtételezettséget, vagy nem vétiink valamilyen
eljarasi szabaly ellen.

10.3.2. Adatgyijtes

Az adatgyijtés fazisaban 6ssze kelligieni a teriletre vonatkoz6 adatokat és a felt@tasgemben
tamasztott igényeket. A teljességre val6 torekédkih ezek a kovetkeék:

» szintvonalas térképek,

* mivelési agak hatarvonalai,

* birtokviszonyok,

* megléV feltar6haldzat vonalai,

» topografiai, geoldgiai és talajviszonyok,
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klima, kitettség,

erdbgazdalkodas viszonyai: fadllomany és ndvényzeidairtermelési viszonyok, érdges-
zsegi allapota stb.,

az erdhasznalat korilményei jelenleg és korabban,

a hasznélatban |16\ko6zeliteszk6zok és ezek varhatd valtozésa,

egyeb intézményének feltarasi igényei,

egyéb igények (turizmus, kdrnyezetvédelem, stb.),

esetleges tavlati fejlesztési koncepciok.

10.3.3. Erdekek és célok feltarasa

Az erdbfeltardssal kulonbdzérdekeket szolgalunk ki, illetve sértiink, eltés ellentmondo célokat
tamogatunk, vagy gatolunk. A tervezéskor ezekag@ayeket figyelembe kell venni, ezért azokat
0ssze kell gijteni. Ebben a munkaban tdmaszkodni lehet a mé&bkan kidolgozott altalanos
célrendszerre, amit az adott tertletre adaptalhi ke

A konkrét célok és igények a kdvetkezsoportositasban foglalhatok dssze:

az erdgazdalkodas tertiletén:

tertlet (ha),

erdballapot,

mértékado fakitermelés @év),

termelési koltségek csokkenése (Ft/ft/ha),
szallitérendszer leterheltsége (forgalom; E/nap),
mezgazdasag tertletén,

» csatlakoz6 maigazdasagi terlletek szallitasi rendszerének |dteéye (forgalom E/nap),
természet- és kdrnyezetvédelem tertletén:

> veédsterlletek (ha),

> védett novények teréimelye, allatok élhelye (ha),

kozjoléti igények, turizmus tertletén,

» turistautak (m),

> neépszelt kiranduldhelyek (ha),

> kozjoléti objektumok (forgalom, E/nap),

honvédseég teriletén:

» honvédségi létesitmények (forgalom E/nap),

» honvédségi lezart tertletek (ha),

miiszaki letesitmények,

» minden létesitmény, amelyet a feltaras érint (fonga E/nap).

VVVVY

A célok és igények felmérését ugy kell végezniyhagnden esetben valaszt lehessen adni a ko-
vetked kérdésekre:

kinek vagy minek az érdeke?

hogyan befolyasolja ez az érdek a feltarast?

milyen kdzgazdasdagi hatasa van az igény érvéngésid& €s ki fizeti az esetleges tobbletkolt-
séget?

keletkezik-e 6koldgiai, kdrnyezeti karosodas aéglssal, hogyan lehet ezeket csdkkenteni
vagy megszintetni?

A feltar6halézat létesitése mellett sz616 indokhkélaban tisztan meghatarozhaték, azt az érdekel-
tek nagyon pontosan tudjak és ismertetik is a e,
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A feltarohalozat létesitése ellen szol6 indokoka@r mehezebb konkrét formaban meghatérozni,
sokszor azok altalanos formaban fogalmazhatok meeglett! fliggetlendl (félelem a turistak to-
megeibl, stb.). Tulnyomorészt a t4j- és kornyezetvédetészéél hangzanak el az ellenvetések,
amelyekhez csatlakozhatnak kdzjoléti, vadaszatiy@édelmi, stb. indokok.

Ezeket az igényeket a tendeek 0ssze kell diyteni és a tervezés folyaman kompromisszumos
ajanlatokat kell kidolgoznia. Ebbe a munkaba téikapartnerként be kell vonni az érdekelteket és
vegul megegyezésre kell jutni.

A késibbi vitak elkertilése érdekében arra kell toreketiogy minden érdekelt minden igényét
0sszegijtsuk fuggetlentl attdl, hogy azok pillanatnyilagnmyire latszanak indokoltnak és realis-
nak. A tervezés folyaman igy nem maradnak ki indtoiggnyek és olyan helyzet is kialakulhat,
hogy a tervezés kbzben kordbban kevésbé realisglaigényeket is ki kell elégiteni, illetve érve-
ket tudunk gyijteni az igény elutasitasara. Altalanos alapeletetz, hogy a tudatosan vagy akarat-
lanul fel nem tart problémak megoldasa annél ndiigzainél jobban érehaladunk a tervezésben.
A szélesko igény-, cél- és problémafeltaras, valamint azakzéegyeztetése kezdeti munkankat
ugyan neheziti, de egy megalapozott megegyezéunasikodva kébi munkank jéval kénnyeb-
bé valik.

10.3.4. Ebtanulmany készitése

Az adatgyijtés eredményeire tamaszkodvatahulmanyt kell késziteni, amelyben rogzitjuk afel
dat megoldasat befolyasold 0sszes tébiyddjeldljik a sulyponti kérdéseket és rogzitjlikeave-
zés tovabbi kérulményeit.

Az elétanulmany tartalmazza:
» Hol kell a feltarohalozatot Iétesiteni (foldrajgeoldgiali, talaj stb. feltételek ismertetése)?
* Mit kell tenni?
» milyen allapotd a meglévhalozat?
» mekkora volt a hasznalat mértéke és hogyan sztkt&i a faanyagot az eftol?
> milyen szallitasi rendszerben dolgoztak? (Kozelitészallitas, szallitas eszkézei, rendsze-
re.) Mi a fejbdés irdnya?
> hol és milyen fakitermelések varhatok?
» Miért kell a hal6zatot l1étrehozni?
» miért nem megfeléla meglés hal6zat?
» milyen erdészeti célokat kivanunk elérni?
> milyen egyéb célok és igények mertilnek fel? Hogyegyik ezeket figyelembe?
» mivel indokolhaté a halozat korlatozott kiepitéfietve elhagyasa?
* Mikor létesitsiik a haldzatot?
» van-e olyan terllet, amelynek feltarasa fontosatitbhinél?
> miert?
> fokozatos kiépités indokolt-e?
» Kivesz részt a feltaréhalozat létesitéseben?
> kik a tulajdonosok (ekityazdasag, eétbirtokossagi tarsulat, maganszemély)?
> ki a terveztet?
» ki és mikor vesz részt a dontésekben?
> kilesz a beruhazé?
» ki finanszirozza a munkakat?
* Hogyan torténik a tervezés?
» miamenetrend?
» mekkorak a tervezeési koltségek?
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* Mi a hatasa a kérnyezetre?
talajra?

vizre?

novenyzetre?
allatvilagra?

VVVYY

Az elstanulmanyt a széveges indokolas mellett temati&tepekkel is ki kell egésziteni, amelyek
jOl érzékeltetik az egyes igények eloszlasat detei.

10.3.5. Teruletbejaras

Az elokészit munkat a terilet bejarasa koveti, ahol a réssidesl a helyszinen meg lehet ismer-
tetni az ebtanulmanyban kidolgozott és dsszefoglalt indokok#kor lehet megvitatni a felmefil
problémakat és a szilkséges valtoztatasokat, amidyetembevételével modositani kell adtat
nulmanyt.

A terllet bejarasat célsZem tervezésnek ebben a kezdeti szakaszaban elvégerh igy még
nem kell sok médositast végrehajtani. Az egyezétesgen kialakulnak a végallaspontok, ami
alapjan a tovabbi tervezés folytathato.

10.3.6. Alapterv kidolgozasa
A terlletbejaras eredményeit is feldolgoz6tahulmanybdl minden tervezéshez szikséges infor-
macio rendelkezésunkre all. Ezekséidnt leird formaban megjelénsmeretek tervezésre nem al-

kalmasak, azokat kezelldeformaban, tervezésre alkalmas allapotba kell hadaptervet kell be-
[6le késziteni.

Az alaptervek tematikus térképek sorozata, amelgtatképbl és az azonos tipusu igényeket tar-
talmazé fedvények sorozatabal all.

Az alaptérkép tartalmazza azokat az adatokat, akel\apjan a tervezést végezzik:
» az erdterilet hatarait és beosztasat

* ameglév feltarohaldzatot

» terep- és talajviszonyokat.

Ezen a térképen végezzik el asraki tervezést:

» Kkijeloljuk a feltarasi koncepciokat,

* meghatarozzuk a kardinalis pontokat,

» Kkijeloljuk a feltarohalézat vonalainak varhaté hedtét,
» javaslatot tesziink a feltaréhalozatra.

A fedvényeken azokat a masodlagos informaciokaetjirk fel, amelyeketdként az elképzelések
ellersrzésére és a variaciok kidolgozasakor hasznalgykkdszilhet fedvény:

* minden feltarasi igényt,

» afeltarast akadalyoz6 érdekékr

» fahasznalatok hosszu tavu teiier

» szallitasi igényekil stb.

Fontos, hogy ezek a térképek részletes terepfébkétetamaszkodva készlljenek. Feltétlendl a
helyszinen kell megg@ygoédni a terep jarhatésagarol, geoldgiai és talajmakha viszonyairol.
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Nagy hibat kdvethet el a tervea részletes tervek készitésekor, ha étekx ismérvekbl nem
szemeélyesen @ygodik meg.

10.3.7. A feltarasi koncepcio kivalasztasa

A feltarasi koncepcié kivalasztasanak modjat korébjezeteinkben mar ismertettik. Réviden 6sz-

szefoglalva a feltarasi koncepico kivalasztasakor:

» erddgazdalkodasi szempontokat (rendelkezésre allé k6zkiszallitd- és szallitbeszkdzok,
erddmivelési, fahasznélati igények, stb.),

» épitési szempontokat (terejpéls, talajmechanikai viszonyok, topografiai viszokystb.),

* erdbgazdalkodassal tagabb értelemben dsszéfaggmpontokat (természetvédelem, kdzjolét,
stb.),

kell figyelembe venni.

10.3.8. Vonalvezetés és halozat tervezése

A feltarasi koncepcié ismeretében a részletes révelvégezhét Kijeldlhetok a kotélpalyaval
lefedett tertletek, valamint a kilonkitatak vonalvezetése. A tervezeés lépései:

» kardinalis pontok kijeldlése,

e érintend és elkerilendltertletek rogzitése,

* lehetséges vonalvezetés meghatarozasa (pl. semiegmlsfelkeresése),

* Uthalozatok rogzitése,

» Utdirtiség és az utak tavolsaganak dileese,

» finom feltaréhalozat kialakitasa,

» terepi ellerzés és kitzeés.

A feltaréhaldzat tervezésének végén mindig el k&fjezni a terepi ellénzést és kiizést. A terve-
zésnek ebben a szakdban mar csak két-harom reéligkelheat variaciot kell leellerizni. Az
elstanulmany és az alapterv gondos elkészitése §slemtcsokkenti annak veszélyét, hogysea-
kilag megvalosithatatlan terveket készitsuink. Agnérzést meégis el kell végezni, mert ezzel kdz-
vetlendl is megg§zoédhetiink arrél, hogy elképzeléseink megvalosithatokagy a vonalvezetésen
javitani kell, vagy azt Ujra meg kell hatarozni.

10.3.9. Feltarasi variaciok értekelése

A variaciok értékelésének objektiv alapja amgbk és hatranyok gondos, lelkiismeretes, mindenre

kiterjeds 6sszegijtése. Fontos, hogy ki tudjunk lépni a szubjekgiények kérébl és minden vari-

aciot azonos médon értékeljunk. Célszerert az értékeléshez méhatatokat felhasznalni, mint

példaul:

» Uthosszak (0sszesen, &éen, Gtdriség, stb.),

» kiszallitéutak hossza (0sszesen, atlagos kiszilhit@ssz, stb.),

» Kkoltségelemek (teljes épitési kdltség, fenntakaktség, stb.),

» emelkedviszonyok (szallitasi iranyok és léjgategoriak szerint),

e épitési szempontok (kdniykdzepes és nehéz terep aranya),

* nem erdészeti érdekek (Uthossz tuyszdaséagi tertleten, természetvédelmi terlleterg-no
nyek, allatok éhelyén, stb.),

* elonyok az erdgazdalkodasban (koéltségmegtakaritas a szallitagtianegtakaritas a kozleke-
désben, U] feltart terletek, Uj leiségek a fahasznélatra, stb.),

* nem erdészeti &yok (miszaki létesitmények megkozelitbeége, vadgazdalkodasi létesitmé-
nyek kdnnyebb elérése, stb.).
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Az értékelésbe olyan adatokat kell bevonni, amealyakdontésékészit eljarasainkban fel tudunk
hasznalni.

10.3.10. Dontes

A tervezeés utolsé fazisdban allast kell foglalnba, hogy a variaciok kozul melyiket kell megva-
I6sitani. A dontés ékészitésére operaciokutatasi médszereket lehetsatialni, majd ezek értéke-
lése utdn a valasztasunkat megtenni. A dontdeestitésére és a dontés meghozatalara komplex
szemlélettel kidolgozott moédszerrel még nem reredglkk, ezért jelenleg arra javaslatot tenni nem
tudunk.

10.4. A BORZSONY KOMPLEX, KOZJOLETI FELTARASA. (EGY KONK-
RET FELTAROHALOZAT TERVE.)

A jegyzet irasanak iigzakaban készult el ,A Borzsony komplex, kozjoféttarasa. (A vidékfej-
lesztés kistérségi szempontjainak megéetermészetszér tobbcélu erdigazdalkodas etdeltarasi
alapterve)” c. tanulméany, amelyet az IPOLY ERRt. kezdeményezésére, az FVM Erdészeti Hi-
vatal tamogatasaval val6sulhatott meg. A korsatméletekre és elvekre tamaszkodva kidolgozott
feltaréhalozat a Digiterra Map programra alapoziiamikus tervezési rendszerrel készult. Ta-
pasztalataink szerint az éfdltardsnak ez az Uj szemldiehegkozelitése alkalmas az igényeknek
es korlatoknak megfekglhalozat kialakitasara, illetve az igények valtekas a hal6zat gyors mo-
dositaséra. A CD-n is forgalomba kériinulmény lehéwé teszi mindenki szamara a tervezési
modszer tanulmanyozasat. €s konkrét megvaldsitasat.
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AZ ERDOFELTARAS NEHANY JELENT OSEBB SZAKKIFEJE-
ZESENEK ERTELMEZESE

Burkolt Gt

A burkolt Gt olyan palyaszerkezettel ellatott er#s(t, amely az igjarastol fliggetlendl leh&ve
teszi a tervezési sebességgel haladoijaetn forgalmat a palyaszerkezet élettartama alapala-
szerkezetet ezért a foldnteherbirasa és az élettaratam alatt athaladoléongaalamint a felhasz-
nalt épibanyag mechanikai tulajdonsagai alapjan méretezhi &kanéretezéskor feltételezett ko-
ralményeknek megfelélminéségben meg kell épiteni és rendszeres utfenntar@tsgmegovasa-
rél gondoskodni kell.

Durva feltaras, allomany feltaras, alap feltaras

A feltarohalézat allandd, vagy annak tekintheyomvonalakbdl allo része, amelynek kialakulasa
fuggetlen a fatermesztés folyamatéatélpdleges célja az ebtészlet megkozelithéségének bizto-
sitasa. B és mellék feltaréhalozat alkotja.

Erdészeti széllitas

Az erdészeti széllitas kulonbdrerhek és személyek mozgatasa asterdleten a természetkozeli,
toébbceélu, tébbtulajdonosu (TTT) éghzdalkodas céljainak megfdleh, sajatos technikai eszko-
z0k segitségével.

Erdészeti utak tervezési iranyelvei
A természetkozeli, tbbbcélu émghzdalkodast szolgalo erdészeti utak tervezésektartbndo, az
Okoldgiai igények figyelembevételével kialakitottisaaki ebirdsok gyijteménye.

Erdészeti ut

Az erdészeti utak az allomanyfeltarast szolgaiszaki létesitmények. Kialakitasuk szempontjabdl
olyan kozlekedési palyak, amelyek azdyalzdalkodas igényeinek megfélelzinten kiépitve biz-
tositjak a KRESZ-nek megfetejarmivek biztonsagos kozlekedését. Vonalvezetésik agap;
forgalom igényeinek, vizelvezetésiuk az é&llékonyé&gaz oOkoldgiai feltételeknek megféieh
megtervezett. Nyomvonaluk allandd, az altaluk détigertlet tobb vagasfordulon keresztil sem
szolgdlja a fatermesztést. Talaja azétathj része, amelyet hosszabb tdvon nem a fatetésesz
hanem az ekijazdalkodas egyeb feladatainak szolgalataba &litun

Erdéfeltaras
Az erdd behalbézasa a természetkozeli, tobbcélbgaddalkodas céljait szolgald kozlekedési és
anyagmozgatasi palyakkal.

Erd éfeltaras fogalomkore

Az erdbfeltaras fogalomkorébe soroljuk mindazokat a

o szallitépalyakat,

* eszkdzobket,

* berendezéseket,

» tevékenységeket

amelyek azt a célt szolgaljak, hogy azéeedyes részei megkozelitbketlegyenek és ezaltal:

> atermészetkozeli, tobbcelu éghzdalkodashoz szikséges anyagokat, eszkdzoketelyrget
az erd kulonbo® részeihez el lehessen juttatni,
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az erdgazdalkodas termékeitéelehessen éllitani és azokat a megtermelés liélgétel$dle-

ges fogyasztéhoz el lehessen juttatni,

a kozjoléti szolgaltatasok és az immaterialis jagbtését a tarsadalom szamara széles korben
lehetvé tegye,

az erdvédelmi és védl feladatokat el lehessen latni

agy, hogy a talaj, a fadllomany és taj a IéHegkisebb mértékben karosodjon.

Y VYV Vv

Epitett kozelitbnyom

Kerekes kozelileszk6zok stabilitdsi hatarat meghaladd keré$zsd termbtertleten egyszér
foldmunkéval kialakitott kozeldhyom, amely a kerekes kdzékszk6zok biztonsagos kozlekedé-
sét teszi lehéwé.

Fatomegfeltaras

Elsdsorban a fahasznalattal 6sszeflifmanyagmozgatas igényeit és szempontjait kiéldgibfel-
taras, amely a kialakulo feltar6halozatot szalbdlganak tekinti és mint ilyent kdzgazdasagi opti-
mumra térekedve alakit ki. (A kifejezésben a fatgradatérfogatra hasznalt korabbi megnevezés.)

Feltarasi koncepcid

A feltarasi koncepcio rogziti a feltarohaldzat viamamentén valtozo kérilményeknek legjobban
megfeleb feltardeszkdzok sorozatéat. A feltarasi koncepeidrt az allomany feltaras és téteri-

let feltaras, valamint a szallitbeszk6zok 6koldgmies 6kondmiailag egyarant célsz&ombina-
cigjanak tekintjuk.

Feltaroeszkozok
Minden természetben adott és mesterségeséahiwlit eszkdz és berendezés, amely aéfeltthras
kovetelményeinek megfelel.

Feltarohalozat
A természetkozeli, tobbcélu émghzdalkodas céljait szolgald kdzlekedési és anyagatasi pa-
lyak halézatanak egységes rendszere.

Feltaréhal6zat tagolédasa

A természetkdzeli, tobbcélu éghzdalkodas tevékenysegébzarmazo anyagmozgatasi és kozle-

kedési feladatokkal aranyosan hierarchidba rentleakizati elemek, amelynek harom szintje:

» az erd bekapcsolasa a kézforgalmu kdzlekedési halozédkial{arohaldzat),

» az erdrészletben keletkgz forgalom bekapcsolasa aé f feltarohalozatba (mellék
feltaréhalozat),

» az erdrészleten belul minden részterilet megkozelitéséetbtisége kilonféle eszkdzokkel
és berendezésekkel (kozélftasztak haldzata, kdzélitalozat).

Feltaroat, szallitout

Az uthalozat azon eleme, amely az &rblekapcsolja a kozforgalmu kozlekedési haldézagtm.
anyagmozgatas szdllitasi szakaszalia & feltdrohaldzatot alkoté erdészeti ut, amelynek for
galma a halozaton belll a legnagyobb. Kiépitésémakonala az erdészeti utak kozott a legmaga-
sabb szolgaltatasi szinvonalat nyujtja. A feltalétet:

» |. osztalyu,

* |l. osztalyu.
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Finom feltaras, terméterilet feltaras

A fatermesztés sordn kialakitott fadllomany-mentedzelitpasztak, amelyek kulonbéz
kozelibeszkdzok telepitését teszik lebwed, el$dlegesen az ebdészleten bellli mozgas lekisé-
gének megteremtésére és szabalyozasara.

Foldat
A foldutak a burkolt utakhoz hasonl6 elvek szekigpitett, de burkolattal nem rendelkeatak,
amelyek hasznalatat azjdras befolyasolja.

Integrélt feltards (Komplex feltaras)

Feltaras, amely a halézatotivelési agak és tulajdonhatarok figyelembevétel&ingkistérségi
érdekek figyelembevételével hozza létre. (Az erettszs meégazdasagi uthaldézatok komplex
szemléled, dsszefugg kialakitasa. Bkent hegy és dombvidéken.)

Javitott foldutak
Olyan féldutak, amelyek jaréfeliletét egyes szakkem, vagy a teljes hosszon fokozatosan a fold-
Ut anyaganak megfetie]avito anyag felhordasavaldghrasnak ellenallobba teszink.

Kiszallitas
Nem idbjarasbiztos szallitbpalyan folyd anyagmozgatas.

Kiszallitéut

Az uthalozat azon eleme, amely biztositj@é &eftaréhalozat és a tefiteruleti feltaréhalézat k6zot-

ti kapcsolatot. Ezek az anyagmozgatas kiszallfZskaszaba ésa mellék feltaréhalozatot alkoto
utak, amelyek forgalma a kiszallitasban haszndikszreti munkagépeébtevodik 6ssze. Kiépitési
szinvonaluk ennek megfetein alacsony, ami azonban biztositja a szallitisésztvev szallito-
jarmivek mozgasanak lelietegét is. A forgalom a feltart énetszletekben folyd eéanivelési és
fahasznélati munkak idején csucsokban jelentkez&n csucsok kdzott teherforgalommal szamol-
ni nem kell. Rajtuk technoldgiaiimeleteket végeznek.

Kozelités
A terméteriileten folyd anyagmozgatas.

Kdzelitonyom

A feltarohalézat teridteriletre e§ része. Az anyagmozgatas kozelitési szakaszab&ieelit
berendezések mozgasat Iévét tewb faallomanymentes pasztak, amelyeket adrafidelés és a
termeléstechnika igényeinek figyelembevételévebsszehangolasaval alakitanak ki. Nem &llandé
létesitmeény, az altala elfoglalt terilet a tétemilet része.

Optimalis utsiiriiség

Az optimdlis utfiriség egy olyan fajlagos uthossz, amelyet a tulajtomdk és az etslleges ren-
deltetés hataroz meg, valamint a gazdalkodok splitedhl és a tarsadalominoképessegét
szarmazé ellentmondasok feloldasaval létrehozgergyily alakit ki, feltarasi korzetenkeént.

Széllitas
ld6jarasbiztos szallitopalyan toriéanyagmozgatas.
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Technikai minimum

Az erdészeti utak létesitésénél kdvetett alapehela szerint az erdészeti utakat a rajtuk athalado
meértékado forgalommal aranyos szolgaltatasi sziaadmyujto ntiszaki paraméterekkel hozzuk
létre az 6koldgiai igények figyelembevételévelghhez szikséges koltségek mellett.

TerUletfeltaras (TerUletfeltaré uthaldzat)
A természetkozeli, tdbbcélu éghzdalkodas igényeinek figyelembevétele mellegltrt terdle-
ten megjele 6sszes tulajdonos és érdekelt igényét kompromissgan kielégé feltar6halozat.
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