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A fopapi székek betoltésének gyakorlata Zsigmond
kiraly uralkodasa alatt

C. Téth Norbert*
MTA-Szegedi Tudomdnyegyetem-Magyar Orszdgos Levéltdir
Magyar Medievisztikai Kutatécsoport

Kozépkoriuralkoddinkmindegyike elsésorbanavilagiésegyhazifétisztségvisel 6k
segitségével korményozta az orszdgot. Igy természetesen nem volt kozombés, hogy
kikalkottdk aztakort, akik tanaccsal szolgalhattak akiralynak. Viszonylag koran, talan
mér az Arpad-korban létrejétt egy un. kisebb és egy nagyobb tanacs. Mindenesetre
Luxemburgi Zsigmond uralkoddsa (1387-1437) idején mar differencidltan
miikodott ez az intézmény. Az elébbiben a kirdly legszorosabb tanacsadéi voltak
jelen, akiknek rdadasul nem is mindegyike viselt valamilyen baréi tisztséget vagy
tépapi cimet (tulajdonképpen 6k voltak a tanacsosok, latinul comnsiliariusok). E
kisebb vagy operativ tandcsnak csak azok voltak a tagjai, akiket a kirdly személyesen
meghivott. A tandcskozasokon jelenlévd személyek szama folytonosan valtozott —
példaul kiralyi kikiildetések teljesitése miatt —, de a husz f6t sohasem haladta meg.
Ezzel szemben a nagyobb kiralyi tanacsban allasanal fogva megjelenhetett minden
f6pap, tisztségvisel6 és bard, aminek kovetkeztében ajelenlévok szama gyakran elérte
akér az 6tven f6t is.2 Eppen ezért korantsem volt mindegy, hogy kik 4lltak az egyes
udvari méltosagok, valamint az egyhdzmegyék élén. A fépapokat és a méltosagviseld
bardkat legegyszertibben a kirdlyi privilégiumok méltdsagsorabdl allithatjuk ossze.
Ez az Ginnepélyes kiallitasu, figgbpecséttel ellatott kiralyi oklevelek végén szerepld
névsor azokat a személyeket tiintette fel kisebb-nagyobb kiovetkezetlenséggel, akik
az oklevél kiallitdsanak idépontjaban az adott méltosagot viselték.

Léssuk el8szor a vilagi tisztségvisel6ket, jollehet éket a fépapok utdn soroltdk
tel a méltosagsorok (tegyiik ezt anndl is inkabb, mivel réluk a jelen irasban tobb
sz6 mar nem esik): az élen az orszag nadora (palatinus regni Hungarie) allt, aki —
ahogyan azt Hédervéri Lorinc naddor 1437 jiliusaban némileg hibas latinsaggal
megfogalmazta — Isten és a kirdly utdn a masodik ember az orszagban (nos ... in
hoc regno Hungarie, in quo post Deum, per serenissimi domini nostri imperatoris
potestatem habemus)'®. Utana a méltésagsorokban sorrendben az erdélyi vajda,

* A tanulmdny elkészitését a Bolyai Jdnos Kutatdsi Osztondij (BO/445/11/2) timogatta.

142 Minderre b6vebben ldsd Mélyusz 2003a. 178-180., 188., 195.; Kubinyi 1988. 152-154., 161-
162.,180-187.

143 Wiener Stadt-Archiv, Urkunden nr. 2606., Laurentius de Hedrehwar 1437 6/7. — Az oklevelet
Petrovics Istvan révén ismertem meg.
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az orszagbird, a szlavon, a dalmat-horvat, a macsoi és a szorényi ban, majd a
tarnok-, az ajtonalld-, az asztalnok- vagy étekfogd-, a poharnok- vagy pince-, és
a lovaszmester — 6sszefoglaloan udvari méltésagok — kovetkeznek, végiil a sort a
pozsonyi ispan zarja. (A 15. szazad masodik felében csatlakozott hozzajuk a temesi
ispan is.)'* Az Osszes felsorolt tisztségvisel6t a nador kivételével a kiraly szabad
akaratabol nevezte ki, 6t 1342 szeptembere, Lajos kirdly trénralépte és Druget
Vilmos halala 6ta ugyanis orszaggytilésen valasztottak, pontosabban a rendek
egyetértésével és hozzdjarulasaval a kirdly nevezte ki.'> A vilagi tisztségviselok
esetében tehat, kicsit leegyszertsitve, a kiraly politikai ligyességén mulott, hogy
kiket 14t maga koriil.!*

Ezzel szemben korantsem ilyen egyszer(i a helyzet az egyhaznagyok esetében.'’
Miel6tt ezt bévebben részleteznénk, nézziik, kikrol is beszéliink majd: a kiralyi
privilégiumok méltosagsordban a fépapok kozott az elsd helyen természetesen
az esztergomi érsek allt (mar amennyiben a fépapi szék betoltott volt), utdna
kovetkezett a kalocsa-bacsi érsek, majd a harom dalmat egyhazmegye érseke: a
spalatoi, a raguzai és a zarai. (Ez utébbit 1420-tdl iiresedésben lévének tiintették fel
az oklevelek.) Az érsekek utan kovetkeztek a plispokok, a vilagi tisztségvisel6khoz
hasonl6an korszakonként eltérdé sorrendben. Mi most harom ilyen méltosagsort
mutatunk be, egyet Zsigmond uralkoddsanak elejérdl, egyet a kozépérdl és egyet
a végérol.

1389. aprilis 28-4n a kovetkezd sorrendet latjuk a méltdsdgsorban: az élen az
érsekeket megel6zve allt a pécsi piispokség kormanyzdja biborosi cime okan, utana
az esztergomi, kalocsai, zérai, spalatdi és raguzai érsekek kovetkeztek. A ptispokok
sorat a varadi nyitotta, utana az erdélyi (iiresedésben'*®), zagrabi, egri, boszniai,
veszprémi, gyori, vaci, szerémi, nyitrai, csanadi, traui és scardonai (iiresedésben),
knini, nonai, sebenicéi, korbaviai és zenggi plispoki cimek viseldje szerepelt.'*

1405. aprilis 15-én az aldbbi méltosagsort taldljuk: az érsekek el6tt tovabbra
is a pécsi piispokség biboros kormanyzdja allt, majd az esztergomi, a kalocsai
(iiresedésben), a spalatoi és raguzai érsekek kovetkeztek, a plispokségek koziil
az els6 helyen a varadi allt, majd Erdély, Zagrab, Eger (iiresedésben), Bosznia,

144 Vo. Fugedi 1970. és Engel 1996. — A vilagi tisztségvisel6k sorrendje és szama korszakrol-
korszakra véltozott, a jelen felsorolds az 1420-as évek elsé felére érvényes.

145 C.Téth 2011a.
146 Kubinyi 1988. 187-188.

147 A korszak egyhazpolitikdjara 0sszefoglaloan, noha nem minden meglatasaval értiink egyet,
legtijabban lasd Torok 2006. 37-45., 68-69., 75.

148 A f8papi szék nem volt betoltve.
149  Temesi oklt. 176.
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Veszprém (iiresedésben), Gydr, Vac, Nyitra, Csanad (valasztott'®), végiil az
tresedésben 1év6 szerémi, traui, scardonai, knini, nonai, sebenicoi, korbaviai és
zenggi egyhazmegyék nevei allnak.'!

1436. aprilis 28-dn pedig a kovetkezéképpen festett ugyanez: az élén az
esztergomi érsek allt, mig a kalocsai, spalatdi és zarai érsekségek tiresedésben voltak
(araguzai 1434 6ta nem szerepel)'*2, mogottiik a piispokségek az alabbi sorrendben
szerepelnek: Eger, Varad, Erdély, Zagrab (tiresedésben), Pécs, Veszprém, Gyor,
Véac (uresedésben), Nyitra, Csandd (liresedésben), Bosznia, Szerém, Knin
(iresedésben), Korbavia és Zengg piispoke. Ugyanakkor a sebenicéi, nonai,
scardonai, traui, makarskai és farai piispoki székeket tiresedésben lévokként's
tiintették fel Dalmacia Velence altali visszafoglalasa miatt.

Mint lathato a méltosagsorokban szereplé piispokségek sorrendjébdl,
azaz tulajdonképpeni rangsorukrdl, els¢ pillantdsra nem sok kovetkeztetést
tudunk lesziirni. Eleddig egy torvényszertséget sikeriilt megfigyelni: a papai
megerdsitéssel nem rendelkezd, azaz a valasztott vagy kijelolt piispokok mindig a
sor végén foglalnak helyet. Erre j6 példa a veszprémi piispok személye. Rozgonyi
Péter domosi prépostot Zsigmond kiraly 1417. augusztus 15-én nevezte ki az
egyhazmegye élére, papai megerdsitésére azonban kiilonféle egyhazpolitikai okok
miatt csak 1424. majus 6-4n kertlt sor.”** Ennek megfelelden az 1424. julius elejéig
kiadott privilégiumok méltdsagsoraiban a plispokok kozott az utolso helyek (12—
15) egyikén szerepelt, attdl fiiggben, hogy volt-e még masik hozza hasonl6an papai
megerdsitéssel nem rendelkezd f6pap.'™ A papai megerdsités Budara érkezésétol
kezdve viszont az 5-7 helyeken talaljuk.'*

Kérdés, hogy a sorrend megfejtésében segitséget nyujt-e az egyes érsekségek,
puspokségek utan azok elnyerésekor fizetend6 dij (servitium commune) Gsszege?
Ennek mértéke a 14. szazadban koriilbelill az egyhdzmegye éves jovedelmének
harmada volt,'”” dm ez az Osszeg a 15. szazad elsé felére mar csak az 6todét
jelenthette. Ennek aldtamasztasira a Zsigmond-korbdl egyetlen, de annal
fontosabb adat ismert: 1419. mdjus 5-én Kanizsai Istvan az esztergomi érsekség

150 A papai kinevezését a piispok még nem kapta meg, lasd alabb b6vebben.

151 DRH 212.

152 Engel 1996.1. 84.

153  Doc. Bathoriana 42. sz.

154 Engel 1996.1.78.

155 Pl 1423. m§j. 25. (ZsO X. 662. sz.), 1424. jul. 10. (Uo. XI. 811. sz.)

156 Pl 1424.jal. 27. (ZsO XI. 893. sz.), 1424. nov. 16. (Uo. 1292. sz.), 1425. 1. 25. (DF 287107.)
157  Lukcsics 1908. 4.
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jovedelmeinek kezel6je elszamolt a kirdllyal az érsek haldla 6ta eltelt egy év
beszedett jovedelmeivel, a nyugta'*® a kovetkezo Osszegeket tartalmazta:

Az érsekség sajat birtokainak tizede és kilencede,
a Mihdly- és Gyorgy-napi adok (collecta), a tizedek bérlete

és 26 viza eladasi ara'® fejében: 20 441 forint és 68 dénar;
a beszterce-, kormoc- és libetbanyai meg
a kassai érseki tized (pisetum) fejében: 2924 forint és 85 dénar;

a besztercebanyai higany és a libetbanyai réz tizede fejében:
185 és fél forint.

Az 1418/1419-es pénziigyi év jovedelme a harom tétel alapjan 23 552 forint'®
és 3 dénar volt, ezzel szemben az esztergomi érsekek a papai beiktatasukkor a 14.
szazaddal bezarolag 2000 aranyforintot fizettek, s ez emelkedett aztan az 1420-
as évek elejére a kétszeresére, azaz 4000 aranyforintra. Lathatd, hogy ekkor mar
az évi jovedelem majdnem elérte a servitium commune 6sszegének hatszorosat.
Mindezek utdn kovetkezzenek az egyhazmegyék az altaluk fizetendé osszeg, illetve
az ezek alapjan — az 0tszoros szorzoval — kiszamolt hozzavetéleges egyhdzmegyei
jovedelmek nagysaga sorrendjében. (1. tablazat)

Az egyes f6papok altal a papai kamaranak (kincstarnak) fizetend6 osszegek és az
abbdl altalunk kiszamolt jovedelem, valamint az idézett méltosagsorok osszevetése
utan elmondhatd, hogy nem a jovedelem hatarozta meg az egyes plispoki székek
oklevelekben elfoglalt helyét. Az eddig elGsorolt adatok alapjan arra a kérdésre
sem kaptunk valaszt, hogy a fépapok koziil kik vehettek részt a sziikebb tanacs
munkajaban, azaz tartozkodtak az uralkodé mellett. Felmeriilhet, hogy talan
azok az egyhaznagyok, akik a méltdsagsorok elején dllnak, am Osszevetésiink
ezattal sem jart eredménnyel. E személyeknek a korét, mivel tandcsiilési listak
a kozépkori Magyarorszagrél nem maradtak fenn, csak oklevelek alapjan tudjuk
meghatdrozni, s mivel ez adott idészakonként értheté mdodon véltozott, igy most
Zsigmond uralkodasanak 6tven évébél kettét fogunk megnézni. 1423 marciusaban
Zsigmond magyar és Ulaszl6 lengyel kirdly Lubloban békét kotott, lezarva ezzel a
Német Lovagrend tamogatasa kapcsan tobb, mint tiz éve tartd konfliktusukat. A
békeszerz6dés és kapcsolodé dokumentumaiban mindosszesen négy egyhazi,
Hohenlohe Gyorgy passaui piispok, az esztergomi érsekség kormanyzdja, birodalmi

158 C. Téth 2003. 893. (ZsO VII. 401. sz.)

159 Egy 1411-es adatunk szerint a kassaiak 7 uj forint fejében egy vizat adtak (ZsO III. 205. sz.).
Igy a 26 viza ara kb. 180 forint koriil lehetett.

160 Szamitdsi forint, értéke megegyezik az aranyforintéval.
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kancelldr, Luddnyi Tamas egri és Szécsi Péter' korbaviai plispok, valamint Szaszi
Janos budai prépost, magyar alkancelldr nevével talalkozunk.'® A kovetkez6 évben
alkalmunk nyilik megtigyelni a nagyobb és a kisebb tanacs kozotti kiilonbséget is.
Mint az tudott, Zsigmond 1419 elején, hazaérkezése utan hazassagtorési hirek miatt
feleségét szamiizetésbe kiildte, s ezzel egyiitt elvette téle a kirdlynéi jogcimen kezén
1év6 birtokokat. Noha a kiraly méar 1419 decemberében visszafogadta kegyeibe, a
neki jaré jovedelmeket akkor nem kapta meg.'* A helyzet rendezésére végiil 1424
majusdban keriilt sor: eldszor Zsigmond majus 22-én Visegradon, két részletben
Borbaldnak adta élete tartamdra a bujdki uradalmat,'®* tovabba a Zoélyom megye
tertiletén fekvd Osszes kiralyi birtokot, valamint a Bars megyében 1évé kirdlyi
varosokat.'®® Hairom nappal kés6bb, majus 25-én, immaron Budan, Albert osztrdk
herceg - Zsigmond leanyéanak férje és kijelolt utoda — és a 25 felsorolt orszagnagy
kotelezettséget vallalt a kiralyi intézkedés betartdsara és betartatdsira. Erdemes a
teljes névsort ismertetniink, hiszen ritkan van lehet6ségiink a dontéshozok tdgabb
korének — a kirdlyi nagytanacsnak — a megismerésére. Tehat az intézkedés szavatosai
kozott talaljuk sorrendben Paloci Gyorgy esztergomi érseket, Albeni Janos zagrabi
puspokot, magyar és birodalmi fékancellart, Ludanyi Tamas egri, Alcsebi Miklos
vaci, Rozgonyi Péter veszprémi és Marcali Laszl6 csanadi piispokot, Garai Miklos
nadort, Csaki Miklos erdélyi vajdat, Nanai Kompolt Istvan orszagbirdt, Ozorai Pipo
temesi ispant, Maroti Janos volt macsoi bant, Nagymihalyi Ungi Albert vranai perjelt,
dalmat-horvat bant, Berzevici Péter tarnokmestert, Tamasi LaszI6 ajtonallémestert,
Batori Istvan asztalnokmestert, Nanai Kompolt Laszl6 poharnokmestert, Perényi
Mikl6s lovédszmestert, Ozdogei Besenyd Pal volt szlavén bant, Rozgonyi Janos
fokincstartdt, Lévai Cseh Péter volt lovaszmestert, Pels6ci Péter székely, Ilsvai
Gyorgy zolyomi, Paloci Maté és Imre didsgyori, hevesi és borsodi varnagyokat,
valamint Rozgonyi Istvan pozsonyi ispant.'®® Mindezzel szemben egy hdnap mulva
alkalmunk van megvizsgélni a kisebb tandcs Osszetételét is. Jinius 28-an Budan,
amikor Zsigmond dontébirdskodott X. Erik, Dania, Svédorszag és Norvégia kiralya
(1412-1439), illetve a holsteini grofok kozott kirobbant vitaban, a tanuk kozott Paloci
Gyorgy érseket, Alcsebi Miklos vaci és Rozgonyi Péter veszprémi piispokot talaljuk.
Mellettiik harom baro, Rozgonyi Janos fékincstartd, Ozorai Pipo és Garai Miklos
nador, tovabba Benedek fehérvari, Szaszi Janos budai prépost, kirlyi alkancellar és

161 Egy masik ez évi adatunk (ZsO X. 1241. sz.) alapjan tudjuk, hogy egyuttal kiralyi tanacsos
(consiliarius) is volt, azaz az operativ tanacsnak ennek okdn is tagja volt.

162 ZsO X. 295.,329. sz.

163 Malyusz 1984. 73.; Windecke 112-113.
164 ZsO XI. 583. sz.

165 ZsO XI. 584. sz.

166 ZsO XI. 598. sz.
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Gewitz Ferenc esztergomi nagyprépost, birodalmi alkancelldr, valamint 6t kiilfoldi
jogasz volt még a dontés fiil- és szemtanuja.'s

Lathato, hogy az operativ dontésekben a plispoki kar (és a tisztségvisel6 barok)
meglehetds kisebbsége vett részt, akb. 20 f6pap koziil harom-hat f6, tovabba feltiind,
hogy nem mint varnank, az Gin. rangosabb egyhazmegyék vezet6it taldljuk a kiraly
mellett. Mindebbdl viszont az kovetkezik, hogy nem a javadalom nagysdga, hanem
a kiralyi bizalom léte, kozvetve pedig a fépap kvalitdsai hataroztdk meg helyét a
kiralyi udvarban. Persze nincsen ebben semmi 1j, hiszen korabban és késébb is
hasonloképpen alakultak ezek a dolgok. (Példaul a jobbagyfi Szalkai Laszl6 el6bb
vaci, majd egri piispokként, késébb esztergomi érsekként volt II. Lajos kiraly
udvaranak legbefolyasosabb személyisége.)'®® Am egyet mindenképpen meg kell
jegyezniink, akdr a nagyobb, akar a kisebb tandcsi tagsdghoz és az azokba torténd
bejutashoz sziikség volt egy dologra: egyhazi javadalomra, ezt viszont csak kiralyi
kegy révén lehetett elnyerni.

Az egyhazi javadalmak adomanyozasanak jogat, azaz a kegytri jogot a Szentszék
gyakorolta, amely az uralkodok akaratat a kinevezésekben elvben korlétozta. Am
a dolog természetébdl adoddan, tudniillik a javadalmat elnyerd személy csak az
adott teriilet uranak hozzajarulasaval nyerhette el és vehette ténylegesen kézbe
javadalmat, koran valtozasok torténtek a rendszerben, s a gyakorlatban a papak ezen
joga folyamatosan sériilt. Zsigmond uralkodasanak idészakara a kovetkez8képpen
foglalhatjuk 6ssze a javadalom adomanyozas rendszerét: ,,a Szentszék az egyhazi
javadalmak betoltésénél ... jogilag elismerte is a supplicatio/commendatio/postulatio
forméjat, illetve ad instantiam torténé nominatiot, ami a gyakorlatban mind jobban
kegyiri bemutatasként, vagyis kotelezéen elfogadando praesentatiéként miikodott,
amely utdn Roma csak elvétve tagadta meg az institutio canonicdt”*® Mindez
leforditva annyit jelent, hogy az uralkodok a 15. szazadtdl kezd6d6en nemcsak ugy
tudtak érvényesiteni befolyasukat, hogy kit nevezzen ki a papa egy adott javadalomra,
hanem 1gy is, hogy kit ne nevezzen ki arra.”® A kiralyok, tobbek kozott Zsigmond
is felismerte, hogy a javadalmak feletti rendelkezés, azaz a f6kegyri jog gyakorlasa
milyen pozitiv eredményekkel jar a szamukra: az igényelt és gyakorolt fékegyuri jog
révén az egyhazmegyék vezetdi és természetesen jovedelmei felett lehetévé tette az
ellenérzést.””" Mindez Magyarorszagon is'” kiralyi rendeletben nyert szabalyozast.
Az an. placetum regium, azaz a ,kiralyi tetszvény” jogrol az oklevél 1404. 4prilis

167 ZsO XI. 760. sz.

168 Kubinyi 1999.

169  Tusor 2004. 297.; Tusor 2005. 27.

170 Tusor 2004. 296.

171 Tusor 2004. 295.

172 V6. az angol példaval. (Tusor-Nemes 2011. XXXV.)
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6-an Pozsonyban kelt. Az ekkor zajl6 orszaggytilésen'” a kiraly a barékkal torténd
tanacskozasok utan gy hatarozott, hogy - tobbek kozott — egyhdzi javadalmat
attol kezdve csak az ¢ hatalmabdl és hozzgjarulasaval lehet elnyerni.””* A rendelet
persze korantsem volt el6zmények nélkiili. Mar jé tiz évvel korabban egy pozsonyi
kanonoki javadalom betoltése kapcsan kialakult vita soran Zsigmond elvi érvénnyel
leszogezte, hogy papai bullaval, f6leg pedig idegen személyek, Magyarorszagon
egyhazi javadalmat kirdlyi akarat hidanyaban ne nyerhessenek el, illetve, aki
ilyeneket befogad, maga veszitse el javadalmat.”” Harom év mulva, az 1397. évi
temesvari orszaggytilésen mindezt aztan torvénybe is foglaltak: ,,Bullasok egyhazi
javadalmat ne nyerhessenek el, kivéve azokat, akik a kegyurtol kapjak””* Mindezen
intézkedéseket a korabbi kutatok joggal értelmezték gy, mint Zsigmondnak és
tanacsadodinak a ,,nemzeti egyhdz” kiépitése felé tett lépéseit.!””

A rendelet kibocsatasanak kozvetlen okai azonban csak par évre nyulnak
vissza: mint koztudott, a Zsigmond elleni 1401. évi lazadas, illetve az 1403/1404.
évi polgarhabort idején a papa, IX. Bonifac a kirdly-ellenes eréket, koztiik a
tronkovetelSt, Laszlé napolyi kirdlyt tdmogatta. Ez joggal véltotta ki a konfliktusbol
gy6ztesen kikeriilt uralkod6 haragjat és ellenérzését a papaval szemben, raadasul
a lazadas szervez6i kozott ott volt a magyarorszagi klérus két vezetdje, Kanizsai
Janos esztergomi és Szepesi Janos kalocsai érsek. (Utdbbi aztan el is hagyta az
orszagot Laszl6 kirdllyal egyiitt és Napoly érsekeként halt meg.)”® A mdsik, mér
a papa allasfoglalasaval osszefiiggd rendelet Csehorszagban kelt. 1403. augusztus
elején a kirdly rémai birodalmi helytartéi és cseh kormanyzdi hatalméanal fogva

173 Noha a rendelet orszaggytilési eredetét nem tartotték egyértelmiinek, a kutatdsok alapjan
elmondhato, hogy 1404 éprilisaban orszaggytilést tartottak Pozsonyban: Zs. 1404. apr. 19-i oklevele
(ZsO 1I. 3128. sz., DL 8957.: ,per nostram maiestatem, prelatos et barones nostros hic nobiscum
existentes” Garai Miklés nador 1404. apr. 13-i oklevele (DF 273531.): ,,nos in dominica Misericordias
Domini Posonii unacum plerisque baronibus, fratribus nostris existentibus.” — Tovabb4 kimutathatéak
meég a varosban az alabbi személyek: Mar6ti Janos macsoi ban (4pr. 2-3., 9.: ZsO II. 3083., 3088., 3105.
sz.); Berencsi Beseny® Istvan kirdlyi safar (apr. 3., 15.: ZsO I1. 3086., 3117. sz.); Szerdahelyi Ders Marton
kiralyi asztalnokmester (apr. 6., 9.: ZsO I1. 3097., 3105. sz.); Stibor volt erdélyi vajda, nyitrai ispan (apr.
6.,12.: ZsOI1. 3099., 3114. sz.); Cillei Hermann (4pr. 8.: DF 201145.); Gordovai Laszl6 dalmat-horvat-
szlavon ban, Nevnai Treutul Miklos tarnokmester, pozsegai ispan (4pr. els6 fele: ZsO II. 3079. sz.);
Ozorai Pipo s6kamara és temesi ispan (apr. els6 fele, apr. 20.: ZsO II. 3079. sz., DL 105464.); Bazini
Grof Gyorgy (apr. 12. ZsO II. 3114. sz.); Kanizsai Janos esztergomi érsek (apr. 5-6. ZsO II. 3093., 3095.
sz.); Miklds vaci piispok (dpr. eleje: ZsO 1. 3148. sz.); Alcsebi Miklos kirdlyi kapolnaispan (4pr. eleje
és19.: ZsO II. 3128., 3148. sz.); Babdcsai Gergely bacsi prépost, pesti plébanos és Szanai Pal batai apat
(4pr. eleje: ZsO 11. 3148. sz.)

174 Erd6 1996. 85.; Tusor-Nemes 2011. XXXV-XXXVI.
175 Malyusz 2005. 92.; Mélyusz 1984. 208.

176 Malyusz 2005. 94.; Malyusz 1984. 209.

177 Malyusz 2005. 114.

178 Minderre lasd Malyusz 1984. 54-55.; Erd6 1996. 85.
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elrendelte, illetve javadalomvesztés terhe alatt megtiltotta, hogy a papai kamaranak
adot, illetéket, tizedet befizessenek, tovabbd a papatdl utasitast elfogadjanak.'”
Mindehhez hozzatehetjiik, hogy nagyfoku mozgasteret biztositott ezekben az
ugyekben is az, hogy éppen ekkor volt a nagy egyhazszakadds, mivel minden
uralkodé a neki kedvezé papanak fogadhatott engedelmességet. Masik oldalrol
viszont az egyes uralkoddk a nekik nem tetsz6 papai utasitasok, parancsok nyoman
barmikor papat valthattak. S noha 1417 novemberében a konstanzi zsinaton
immaron egy, mindenki altal elfogadott papat vélasztottak a biborosok Oddo
Colonna, azaz V. Marton személyében, az uralkodok nem kivantak felhagyni az
altaluk jogosnak vélt adomanyozasi gyakorlattal, s igy sajatos parhuzamossag
alakult ki: ,,a papa a kirlyi kinevezést figyelmen kiviil hagyva, f6leg azonban
azzal megegyez6leg, de réla emlitést nem téve folytatta a javadalmak betoltését”!®
Mindemellett Zsigmond a zsinati hangulat fordulasat kihasznalva, még az 4j papa
megvalasztasa el6tt a biborosi kollégiummal elismertette a magyar kiralyok jogat
azegyhazijavadalmak betoltése terén (f6kegyurijog).'*! Mindez azt jelentette, hogy
az egyhazjogilag nem érvényesiild placetum regium helyébe a magyar uralkodo
(f6)kegyuri joga lépett.’s Jollehet 1417 utan V. Mdrton az Osszes megiiresedett
fépapi szék betoltését killonbozo jogcimeken mindig sajat hataskorébe tartozonak
tekintette,' mégis a gyakorlatban inkabb tobb, mint kevesebb sikerrel Zsigmond
jeloltjei nyerték el a szObanforgo javadalmat. Valojaban tehat szinte teljes ,,allami”
ellendrzés épiilt ki a magyar egyhdzszervezet felett.'™ Lassunk egy-két példat erre:
Bizonyos Gyorgy 1383-1387 kozott toltdtte be a boszniai piispokséget, am, mint
a napolyi part hivété]l Zsigmond elvette a javadalmat. Ezek utdn el6szor 1397-
ben a gy6ri nagyprépostsagot, 1400-ban a zalavari apatsagot, végiil 1403-ban a
veszprémi piispokséget adomanyozta neki a papa. Természetesen egyik javadalmat
sem tudta elfoglalni és 1424. majus 5-e el6tti halaldig a Romai Kuriaban élt.'*s

A kiralyilletve az orszagnagyok akaratanak érvényestilésére j6 példa a Rozgonyi
csalad. Zsigmond kirdly 1409-1414 kozotti orszagbirdja, Simon ugyan mar 1414-
ben meghalt, de tevékenysége igy is maradand6 emléket hagyott. Amellett, hogy
unokatestvére, Janos 1412-t6l fOékincstartd volt, Liszld6 nevil testvérének fia,

179  Malyusz 2005. 94-95.; Malyusz 1984. 209.; Tusor-Nemes 2011. XXXVII.
180 Erdé 1996. 93.
181 Tusor-Nemes 2011. XXXV.

182 A 15-16. szdzadban aztan dltalanosan elterjedt, hogy a Szentszék az egyes allamokkal kotott
egyezmények révén jogilag is atengedte a fépapok személyének megnevezését (nominatio). (Tusor
2005. 24.)

183 Erd6 1996. 89.
184 Tusor 2005. 23.; Tusor-Nemes 2011. XXXIX.
185 C. Toth 2011b. 405.
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Péter elébb domosi prépost (1411-1417),'* majd veszprémi (1417-1425), végiil
egri puspok (1425-1438), addig az orszagbiro fia, Simon szintén szebeni (1414-
1417)," majd domosi (1417-1428) prépost,'ss végiil veszprémi (1428-1439) és
egri pispok (1440-1444) lett.'® Mint az lathatd, Péter és Simon egymast kovették
az egyes javadalmakban és szinte kisajatitottak azokat.

Mindezek ellenkezdjére egyetlen példat ismeriink. A szerémi plispokség
élére jo tizévnyi liresedés utan a kirdly egy Ferenc nevi klerikust nevezett ki
1419 augusztusaban. Vele szemben V. Marton papa Szalainkeméni Mikola
Jakabot tette meg plispoknek. Ettd] kezdve mintegy két éven 4t a privilégiumok
méltdsagsoraiban hol egyikiik, hol masikuk szerepel szerémi plispokként,'* végiil
aztan 1421 szeptemberétdl mar csak Mikola Jakabot tiintették fel egészen 1457
marciusdig. Ferenccel, a forrasok hallgatasa miatt, nem tudjuk, mi tortént.

A neki tetsz6 fépapok kinevezése mellett a kiralynak lehetdsége volt egy
masik modszer alkalmazasara is, amellyel viszont teljes egészében az ellendrzése
ald vonhatta az egyhazmegyéket (és jovedelmeiket). Ennek lényege az volt, hogy
Zsigmond a f6papi széket nem t6ltotte be és a javadalom (meg annak jovedelme) a
tetszése szerinti tartamra liresedésben maradt.'”! Ezeket az eseteket alapvetéen két
csoportra oszthatjuk: az egyiket, amelyet technikai vagy ,,latszélagos” iiresedésnek
nevezhetiink, az jellemzi, hogy az egyhdzmegye élén kevesebb, mint egy évig,
jellemzGen par honapig tartott a foépap nélkili allapot. Az ilyen rovid idejdi
interregnumnak az egyik — minden bizonnyal legf6bb oka — a forrasok hianyaban
kereshetd: azaz az egyhdzmegye élén tortént valtozast nem tudjuk napra pontosan
behatarolni. Minderre j6 példa az esztergomi érsekség betoltése nyomdan az
erdélyi plispokségben kialakult helyzet. Paloci Gyorgy erdélyi piispokot'™ 1423.
szeptember 3-6. kozott nevezte ki Zsigmond kiraly érsekké.'* Sziik két honappal
késébb, oktober 30-an Paloci még mint erdélyi plispok és kijelolt (postulatus) érsek

186 SMM 18. (1987) 25. sz., ZsO VI. 801. sz.

187 1414: ZsO 1V. 2339. sz., 1418-1419-ben mér Késmarki Gyorgy a prépost. (C. Téth 2011b. 409.)
188 1419.jun. 5.: ZsO VII. 597. sz.; Papai oklevelek I. 1023. sz.

189 A kiilon nem jegyzetelt adatokat lasd Engel 1996. II. 206-207.

190 Ferenc: 1419. aug. 22., szept. 1., 1420. marc. 2., aug. 10., 1421. apr. 23., mdj. 4., juil. 13. - Mikola
Jakab: 1419. dec. 8., 1420. dpr. 10., 1421. szept. 8. — Engel 1996. 1. 74.

191 Az adatokat lasd Engel 1996. I. 63-82.

192 1419. jilius 31-e 6ta toltotte be a puspokséget. (ZsO VII. 821. sz., papai kinevezése. — Lasd
még Temesvary 1922. 316.)

193 C. Téth 2003. 890. - Minderre a késébbi id6szakbol is talalunk példat, egy jol feldolgozott eset
a 16. szazadbol: Kenyeres 2003.
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szerepel.'* Egy hét mulva, november 7-én mar csak vélasztott (electus) érseki cimét
tiintették fel.'*> Papai kinevezése november 10-én kelt Rdmaban."** November 26-
an és december 29-én az erdélyi piispoki szék iiresedésben lévoként szerepel.™”
Paldci utddarol a kirdlyi udvarban valamikor kora 8sszel sziilethetett dontés. Az 1j,
kiraly altal kinevezett plispok Csanadi Janos fia, Baldzs lett. November 3-dn mar
mint valasztott plispok intézkedik a kinevezésérol szold, papa altal kiadando bulla
koltségei kifizetése tigyében.”*® Mindezek ellenére csak az 1424. janudr 8-4n kiadott
kirdlyi privilégium méltdsagsoraban talalkozunk nevével'” Papai megerdsitése
februdr 4-én kelt Romaban.* Balazsrol neve alapjan nem sokat mondhatunk, hiszen
az orszagban tobb Csanad nevi helység is volt,®! am pélyaja korabbi szakaszara
szerencsére maradtak fenn adatok: 1411-ben erdélyi kanonoksigot kapott,®?
1419-ben Marcali Laszl6 csanadi prépost kaplanjaként, vele és Korodi Alberttel
Bécsben tanult az egyetemen. Marcali — néhai Miklos erdélyi vajda fia — valamikor
1422. november 20-a utan, de 1423. januar 29-e el6tt elnyerte a kirdlytdl a csanadi
piispokséget.”® Ennek kovetkeztében viszont az altala viselt csanadi prépostsag valt
gazdatlanna. Ezt Baldzs kapta meg 1423. majus 24-e utan.* Mint lathatd, még szinte
el sem foglalta javadalmat, maris nagyobbra emelkedett. Felmertil a kérdés, hogy
kinek koszonhette plispoki cimét? Adddik, hogy ezt is Marcali Laszl6 jarta ki neki a
kiralynal > J6llehet ez sem elképzelhetetlen, felmeriil még egy személy neve. 1424.
februdr 12-én felbukkan egy Csanadi Janos fia, Miklos torontali és kevei fGesperes,
aki Romaban kérvényt nyujtott be,*® ennek szdvege szerint Janos fia, Miklos Csaki

194 ZsO X. 1282. sz.

195 ZsO X.1338.sz.

196 ZsO X. 1368. sz.

197 ZsO X. 1458., 1554-1555. sz.
198  Temesvary 1922. 324.

199  ZsOXI. 20. sz.

200 ZsO XI. 92-93. sz.

201 Temesvary 1922. 322. oldalan azt feltételezi, hogy az Als6-Fehér megyei Szdszcsanad
telepiilésrdl szarmazott.

202 ZsOIIL 932. sz.

203  Engel 1996. 1. 68.; ZsO IX. 1159., X. 91. sz.
204 ZsOX. 657. sz.

205 Ezen a véleményen volt Temesvary 1922. 323.

206 1423. junius 3-an mar mint az erdélyi piispok tasnadi vikariusa szerepel (ZsO X. 723. sz.),
mivel utdna is kimutathatd, ugy tiinik, hogy 1423-ban ketten viselték a vikdriussdgot: 6 és Pal
krasznai f8esperes. (ZsO X.131.,924., 1380-1381. sz.) - 1424-ben mér csak Miklds fordul elb. (ZsO
XI.920., 1521-1522. sz.)
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Mikl6s erdélyi vajda neposa.*” Mindehhez tegyiik hozzd, hogy e napon Cséaki Miklos
nevében is beadtak egy kérvényt a papai udvarba.®® S noha 6nmagaban az azonos
»csaladnév” nem sokat mond, am mindkettGjiik apjaként Janos van megnevezve, igy
e kettd egyltt mér tobb okot ad arra a gyanura, hogy Janos fia, Balazs és Janos fia,
Miklés testvérek voltak, s valamiképpen rokonai az erdélyi vajdanak. Sajnos Balazst
adatok hianydban ennél pontosabban nem tudjuk elhelyezni a Csaki csalddban.®
A fentebbiekbdl kovetkezden akar Csaki Miklost is sejthetjiik a kinevezés mogott.
(Raadasul Csanadi Balazs haldla utan nem mas nyerte el az erdélyi plispokséget,
mint Csaki alvajddjanak, Lépes Lorandnak fia, a hirhedt Gyorgy erdélyi prépost.)*

Zsigmond uralkodasa alatt egyébként minddssze két olyan egyhdzmegye volt,
amelynek élén csak ,,technikai” iresedés mutathat¢ ki: az egyik az erdélyi, a masik
a nyitrai piispokség.

Az iiresedések masik, igen jelentGs csoportjat alkotjak azok az esetek, amikor
egy fépapi javadalom tobb éven keresztiil nem volt betoltve. Ezeket mindenesetben
»Célzottan” tartottdk iiresedésben. Nem véletleniil. Az {iresedésben 1évé
egyhdzmegyéknek a f6papot illet6 jovedelme a kiralyi kincstarba, illetve a kiraly altal
megbizott kormdanyzé kezébe vandorolt. A gyakorlatban, mivel az 1397-es temesvari
orszaggytlés 63. cikkelye szerint az egyhazi jovedelmek felét — hatarozatlan ideig
— az orszag védelme céljabol a kirdlyi kincstarba kellett befizetni, ez azt jelentette,
hogy az iiresedésben hagyott fdpapi javadalmak esetében megkétszerez6dott a kiraly
részére fizetendd Osszeg nagysaga.'! Mindezek utdn célszeri végigtekinteni azokon
az egyhazmegyéken, amelyek e csoportba tartoznak. (Itt meg kell emliteniink,
hogy a jelen vizsgalatba bevontam a vranai johannita perjelséget is, jollehet az nem
egyhdzmegye volt, de az élén 4ll6 perjel tagja volt az elitnek.)

Kozel azonos idén at volt kiralyi vagy kiraly altal kinevezett kezében a f6papi
jovedelmek kezelése a pécsi (13 hdénap) és a gydri (20), illetve a varadi (36), a
csanddi (41) és a boszniai (53) piispokségek esetében. A kovetkezd csoportot a
zagrabi (83), a vaci (119), az egri (123), a veszprémi (132) piispokség, valamint
az esztergomi érsekség (89)*2 alkotja. Végiil az abszolut cstucstartok a kalocsai
érsekség (230) és a szerémi plispokség (242), valamint a vranai perjelség (254),

207 Papai oklevelek I. 724. sz.
208 Pépai oklevelek I. 723. sz.

209 Esetlegesen szoba johet Csaki Miklos apjanak, Istvannak Laszl6 nevi testvére, akinek volt egy
Janos nevii fia. (Engel 2001. Zsid6 nem 3-4. tabla.)

210 Temesvary 1922. 329.
211 C. Téth 2003. 894.

212 Az egyhazmegye ténylegesen csak 1418 juliusatol 1420. méjus végéig volt tiresedésben (23
hénap). Mégis ide szdmitottam, mivel 1403 juliusiban, Kanizsai Janos masodik lazaddsa utén a
fépapi cimét megtarthatta, viszont az érsekséget a kirdly lefoglaltatta. (Engel 1996. 1. 64.)
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amelyek mintegy huiszévnyi id6tartamban voltak tiresedésben, illetve szedték be
jovedelmeiket a kiralyi kincstar vagy a kiraly altal kijelolt személyek részére.

Erdemes mas szempontbol is megvizsgalnunk az egyhazmegyéket, mégpedig
arra figyelemmel, hogy hol volt hosszu idén - legaldbb két éven - keresztiil
Uresedés: (2. tablazat)

Jol lathatd, hogy az iiresedések tekintetében killonodsen két idépont ugrik ki: az
egyik az 1401/1403-as lazadas és polgarhdbort kovetkezményeként lefoglalt és be
nem toltott fopapi javadalmak, a mésik az 1430-as évek. Amennyire nem sziikséges
az el6bbi indokldsa, annyira sziikségszeri, hogy az utdbbirol roviden beszéljiink.

Az érintett f6papi javadalmak a kovetkezOk voltak: a kalocsai érsek, csanadi,
vaci, varadi és zagrabi piispokségek, valamint a vranai perjelség. A vaci piispokség
kivételével mindegyiket egyetlen, mégpedig a Zsigmond kiraly altal az 1420-as évek
végén felfedezett és kiilonféle tisztségekkel ellatott raguzai eredetti Talloci csalad
kezében taldljuk. A négy testvér a korban majdnem egyediildllo hatalomra tett
szert azzal, hogy a kiraly rdjuk bizta a teljes torok ellenes hatarvidék védelmét.>
(Elédjiik, Ozorai Pipo temesi ispanként korantsem gyakorolt ekkora teriilet felett
fennhatésagot.)** Nincs itt arra teriink, hogy felsoroljuk tisztségeiket, a lényeg
e nélkil is elmondhato: az orszag déli része az 6 fennhatdsaguk alatt allt. Ennek
megfeleléen a keziikon tartott egyhdzi javadalmak jovedelmét a déli hatarszakasz
védelmére forditottak > E koltségek a korban szokatlan méretiiek lehettek. Ennek
érzékeltetésére lassunk egy-két adatot: 1390 eldtt Szorény és Nandorfehérvar kozott
Osszesen Ot var allott: Gorény, Orsova, Galambdc, Haram és Keve. 1437-ben, a
Tallociak parancsnoksdga alatt még tovabbi tucat var sorakozott: Pét, Szinice,
Szorény és Sztanildc (Szorényi bansag), Dombé és Tornistye (Keve m.), Dranko,
Librazsd, Pét, Pozsezsin és Szentldszlo (Krassé m.).?'® Ezen utobbi varak majd
mindegyike 1419 utan épiilhetett fel. Mindegyik rendes, j6l megépitett kévar volt.
Ezt fontos hangsulyoznunk, mivel ezek épitése korantsem a jobbagyok robotja révén
tortént, hanem mesteremberek és csapataik munkdjaval. Véletlentil éppen ebben az
id6szakban folyt egy masik, szintén kiralyi var felujitasa, atépitése. Ez nem volt mas,
mint a pozsonyi var. Noha ezt nyilvdnvaléan diszesebbre épitették a végvaraknal, a
telhasznalt 6sszegek mindenképpen jelzésértékiiek. A pozsonyi épitkezések 1430-
1434 kozotti koltsége évi atlagban meghaladta a 10 000 aranyforintot.?”” Konnyen
kiszamithato, hogy a déli végvarrendszer kiépitésének 0sszkoltsége béven tullépte
a 100 000 aranyforintot. Ehhez azonban még hozzaszamitandé a déli végvarvonal

213 Lasd Malyusz 2003b.130-176.

214 Engel 1977. 80-81.

215 Kenyeres 2003.; C. Toth 2003.

216 Engel 1987. 68.; Engel 1996. 1., az egyes varaknal.
217 Sziics 1958. 330.
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katondinak zsoldja és a varak fenntartasi koltsége, amire éppen az 1420-as évek
végérdl vannak adataink. Ekkor a Német Lovagrend vette at a szorényi bansag
védelmét, s ennek egy évi koltségét 314 822 forintra becsiilték.®

Mindezzel szemben az orszag atlagos évi jovedelme ezekben az években 320 000
forint kortl mozgott, s a kiilon kivetett rendkiviili adéval is csak épphogy elérhette a
400 000 forintot.?"” Nem szorul kiilon bizonyitdsra, hogy mindezekbdl nem lehetett
volna finanszirozni a déli végek védelmét (hogy az ezzel parhuzamosan zajl6 huszita
héborturél mar ne is beszéljiink). Igy a déli végek mentén 1év8 egyhdzmegyék
f6papi méltosaga nem véletlentll volt tobb éven keresztiil tiresedésben: jovedelmitk
szolgaltatta a Tallociak szamadra a hatarvédelem anyagi alapjat.

Az egyhdzmegyék t6papi jovedelmeinek kiralyi lefoglaldsa természetesen nem
taldlkozotta Szentszék akaratdval, de Magyarorszagon kiilonosebb ellendlldsba nem
ttkozott. S6t. Az 1435. évi torvény 21. cikkelye szerint az egyhaziak javadalmait
vilagiak kiilon kirdlyi paranccsal (speciali mandato regio) lefoglalhattak.?® Erre
hivatkozott jo tiz évvel késébb Talloci Frank és Péter is, akik a kovetkezdket irtak
a papanak: 6k Zsigmond parancsara ,,némely érsekségeket, plispokségeket stb.
tényleg elfoglaltak, jovedelmeiket jogtalanul behajtottdk, s ezeket, szimadas terhe
mellett, az azok sziikségleteire forditottak”!

Osszefoglaléan elmondhatjuk, hogy a fépapi székek betdltésekor Zsigmond
kirdly altalaban megtalalta azokat a médozatokat, amelyekkel sikeriilt keresztiilvinni
akaratdt és a neki tetsz6 jelolt kinevezését elérnie — legalabbis a Szentszékkel
szemben. Az mar egy masik tanulmany targya, hogy 6tven éves uralma alatt itthon
mikor, mekkora mozgastere volt az egyhazmegyék betoltése terén.
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Levéltari forrasok

1. tabldzat

Egyhdzmegye neve | Servitium 6sszege’ A jovedelem A fizetés éve(i)
esztergomi 4000 aranyforint 23 000 aranyforint 14247
pécsi 3300 kb. 16-17 000 1409., 1410., 1421.2
kalocsa-bacsi 2000 kb. 10 000 1401., 1411., 1413,
1420., 1421.#
varadi 2000 kb. 10 000 1410.°
zagrabi 2000 kb. 10 000 1421.°
erdélyi 1500 kb. 7500 1400., 1401., 1420.,
14247
veszprémi 900 kb. 4500 1403., 1412., 1424.%
csanadi 900 kb. 4500 142327
egri 800 kb. 4000 1400., 1410."°
gyori 800 kb. 4000 1418.1
vaci 500 kb. 2500 1401., 1419.12
zarai 400 kb. 2000 1420.13
nyitrai 275 kb. 1375 ol
spalatoi 200 kb. 1000 1403., 1411., 1415.»
boszniai 200 kb. 1000 1410.'¢
knini 150 kb. 600 1406."
korbéviai 133 kb. 665 1401., 1406., 1408.,
1418.18
szerémi 100 kb. 500 1420.”
scardonai 100 kb. 500 1411.20
zenggi 50 kb. 250 1402., 1419., 1420.*!
nandorfehérvari 50 kb. 250 1410.2

1 Nagyobb részt hozza ezeket az adatokat Lukcsics 1908. a 6-9. oldalakon.
2 Lukesics 1908. 6. 1. jegyzet. — Lasd még 1425. jan. 12. (DF 237317.), jan. 16. (DF 237314.), jan. 16.
(DF 237316.), jul. 26. (DF 237318.) - Korabban 2000 aranyforint volt az 9sszege.
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3 ZsOII. 7025.,7938., VIIL. 760., 1215. sz.

4 ZsO 1. 968. sz., ASV Obligationes communes vol. 1 fol. 57a., DF 288932., ZsO VII. 2372, VIIL
1189. sz.

5 ZsOII. 7939.sz.

ZsO VIII. 761. sz. — 1410-ben még 400 aranyforint volt a servitiuma: ZsO II. 7940. sz.
ZsO11. 186.,1197., VII. 1489., XI. 137. sz.

ZsO I1. 2333., 111. 2821, XI. 595. sz.

9 ZsOX.705. sz.

10 ZsOIL. 161., 7943. sz.

11 ZsO VI. 1589. sz.

12 ZsO 1L 1042., VIL 1060. sz. - Osszevetésiil érdemes jelezniink, hogy 1410-ben a pécsvaradi apét
600 aranyforint servitium communet fizetett. (ZsO II. 7986. sz.)

13 ZsO VII. 1534. sz.

14 Lukcsics 1908. 6. 2. jegyzet. (A forras egyelére nem taldlhato.)

15 ZsOII. 2408. sz., ASV Obligationes et solutiones vol. 56 fol. 103/LVII/b., DF 288934.
16 ZsOII. 7942. sz.

17 ZsO1II. 4608. sz.

18 ZsO1I. 1215.,4498. sz., DF 288913., 288945.

19 ZsO VII. 1797. sz.

20 ASV Obligationes et solutiones vol. 56 fol. 93/XLVIIl/a.

21 ZsOII. 1528., VII. 287., 1446. sz.

22 ZsO1I. 7474. sz.
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2. tabldzat

Esztergomi érseki tartomany Kalocsa-bacsi érseki tartomany
Esztergom: 1403. X.-1408. XII. Kalocsa:  1403. XI.-1408. XI.
1418. VII.-1420. V. 1410. VII.-1415. XI.
1423.1V.-1425. I11.
Vac: 1405. V.-1408. VI. 1433. V.-1437. XII.

1430. 1V.-1437. XII.
Csanad:  1434. VII.-1437. XII.
Veszprém: 1403.1.-1406. X.
1410.1V.-1417. VIL. Eger: 1403. X.-1411. L.
1420. VI.-1422. VIL

Szerém:  1401. I1.-1410. III.
1410. VII.-1419. VIL

Viérad: 1432. VI.-1435. V.
Zagrab:  1433.1V.-1438. V.

Vréna: 1403. VI.-1417.IX.
1433. VII.-1437. XII.




