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TARSADALOM ES POLITIKA

Karner Cecilia

Az egészségiigy és a civil szektor kapcsolata
empirikus vizsgalattal

Az egészségligy az egész vilagon jelentds ellatasi €s finanszirozasi
gondokkal kiiszkddik. Egyre mélyiil a szakadék a technikailag megva-
losithatd és a gazdasagilag megvaldsithatatlan tényezok kézott. Pedig
az egészség megbrzése, helyreallitasa, fejlesztése fontos tarsadalmi
kérdés.

A magyar egészségiigy pénzellatdsiban megjelent a civil szerveze-
tek altal nyujtott tamogatas. Vizsgaljuk meg a civil szektor és az
egészségligy elméleti, kozgazdasagi kérdéseit.

A nonprofit szektor kialakulasat kiilonb6z6 mdédon magyarazzak.
Pl. Az allam 4altal kielégitetleniil hagyott sziikségletekkel; a piaci szol-
galtatok irdnti fogyasztdi bizonytalansaggal; ideologiai és politikai to-
rekvésekkel; a tarsadalmi problémék megolddsara irdnyuldé magan-
kezdeményezésekkel €s jotékonysaggal. Egyetlen ponton kimutathato
az egyetértés. A nonprofit szervezetek létrehozasa és miikodtetése on-
kéntesen hozott tudatos dontések, az eldnydk és hatranyok mérlegelé-
sén alapuld valasztasok eredménye. Ez az 6nkéntesség, amely megkii-
lonbdzteti a civil szférat a kormanyzati és a profitorientalt maganszek-
tortdl.

Weisbrod [1975] alkotta meg a nonprofit szervezetek szerepére vo-
natkozd elso altalanos kozgazdasagi elméletet. Szerinte a nonprofitok
funkcidja az, hogy a maganszféraban éllitsanak el kozjavakat. Erve-
Iése szerint a kozjavakbdl a kormanyzat csak annyit biztosit, amennyi
az atlagos szavazopolgar keresletét kielégiti, igy a keresletnek az atla-
gost meghalado része kielégitetlen marad. A nonprofit szervezetek ép-
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pen ezért jonnek 1étre, hogy a korményzati tevékenységeket kiegészit-
sék.

Harsanyi Laszlo [2004] szerint: ,,1987-ben, sajatos politikai koriil-
mények kozott — amikor tébbek kozott Soros Gydrgy tamogatasi kez-
deményezése jelentett kulturalis, tudomanyos, oktatasi tevékenységek
terliletén — mddositottdk a polgari térvénykonyvet. Ez a modositas 1j-
ra 1étrehozta az alapitvanyt, mint jogképes intézményt. Ez volt az a
pillanat, amelyben 1jjasziiletett a hazai nonprofit szektor. Az — még —
erds kormanyzati és a kiépiiloben 1évo piaci szektorok mellett megje-
lent a harmadik szektor, hogy tevékenységével tjfajta kinalatot jele-
nitsen meg a kdzszolgalatok szamos teriiletén.”

Kuti [1992] tanulméanydban a nonprofit szektor 1étrejottét a tarsa-
dalmi €s a politikai struktira atalakulésara, a joléti szolgaltatdsok kro-
nikus hianyara vezeti vissza.

Keveredik a nonprofit szektor €s a civil szektor értelmezése, a ha-
talyos jogrendszer nem tartalmazza a nonprofit szervezet definiciojat.
A civil szektor nem azonos a nonprofit szektorral, hisz Ié¢teznek nem
civil kezdeményezési (kormanyzati, 6nkorméanyzati) nonprofit szer-
vezetek is.

Hazankban a nonprofit szervezeteknek kiilonb6z6, egymastdl is 1é-
nyegesen eltér6 funkcioju, eltérd gazdasagi feladatot képviselo tipusai
alakultak ki. Magyarorszagon koriilbeliil 60 000 regisztralt szervezet
mikddik, az alabbi szervezeti formakban:

a) Tarsadalmi szervezet

b) Alapitvany

c) Kozalapitvany

d) Koztesttilet

e) Kozhasznu tarsasag

a) A tarsadalmi szervezet:

Olyan személyegyesiilés, amely alkotmanyos célokra szervezodik, el-
sédleges gazdalkodési célokra nem alakithatd. Onallé jogi személy,
melyet a tagok hozzak 1étre nyilvantartott tagsaggal és a kézhasznu
tevékenység a tagsag kozremlkodesével valdsul meg.
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b) Az alapitvany:

Olyan célvagyon, melyet tartds kozérdekli cél megvaldsitasara hoznak
Iétre, elsddleges gazdalkodasi tevékenységre nem alakithatd. Az ala-
pitvanynak célja megvalositasdhoz vagyonra van sziiksége, melynek
nagysaga és formdja nincs konkrétan nevesitve. (Lehet készpénz, in-
gatlan, targyi eszkoz, vagyoni jog.) On4lld jogi személy.

¢) A kozalapitvany:

A kozalapitvany, olyan alapitvany, melyet az Orszaggyiilés, a Kor-
many ¢s a helyi dnkormanyzatok kozfeladatok folyamatos ellatasara
hoznak létre. Onall6 jogi személy.

A kozalapitvany megjelenése teljesen megvaltoztatta a nonprofit
szektor finanszirozasi szerkezetét. Ez annak kdszonhetd, hogy nagyja-
bol ugyanabban a térben probaltak megkeresni helyiiket, mint amely-
ben a tobbi civil szervezédések is. Igy egyfajta versenytarsként jelen-
tek meg.

A kormanyzat ettdl az id6tdl kezdve sorra hozta Iétre az olyan koz-
alapitvanyokat, melyeknek az allami tevékenységek ellatasa volt a fel-
adata. Ennek kdvetkeztében ezek a tobbnyire orszdgos vagy regionalis
hatdskori alapitvanyok magukba szippantottdk a nonprofit szektorba
aramld, amugy is szikos kozponti allami tamogatasok jelentOs részét.

d) A koztestiilet:

Olyan kényszeregyestilés, melynek létrehozasat térvény rendeli el.
Kozfeladatot 1at el, tovabba hatdsagi ¢és feliigyeleti jogositvanyokat
gyakorolhat. Onallé jogi személy. Koztestiilet a Magyar Tudomanyos
Akadémia, a Gazdasagi Kamarak, a Magyar Orvosi Kamara, a Ma-
gyar Gyogyszerész Kamara. Ezeken kivill miikodnek még kamarai el-
nevezeéssel kiillonb6z6 szakmai szervezetek, ugy mint tigyvédi, mérno-
ki, k6zjegyzoi stb.

¢) A kbzhasznu tarsasag:
A vagyonegyesiilés olyan formaja, amely tarsadalmi kozos sziikségle-
teket elégit ki nyereség- és vagyonszerzési ¢él nélkiil, am ekdzben liz-
letszeri gazdasagi tevékenységet folytat.

Az utébbi évtizedben megnott az allami, 6nkormanyzati szektor
alapitdi és dontéshozdi, miikddtetoi jelenléte a nonprofit szektorban.
Ennek adekvat megjelenési formaja a kozalapitvany ¢s a kdzhaszna
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tarsasdg. Az egészségiigyi intézmények esetében is taldlkozhatunk
ezekkel a formakkal.

Dualis helyzet jott Iétre a nonprofit szektorban:

o egyrészt a civil szektor, magankezdeményezésekkel,

o madsrészt a kormanyzat, 6nkormanyzat altal 1étrehozott kézalapit-
vanyi, kdzhasznu tarsasagi intézményrendszer.

A KSH adatai szerint 2000-ben a hazai nonprofit szektor szerveze-
teinek 4,5%-a, Osszesen 2111 alapitvany ¢s tarsas nonprofit szervezet
végzett egészségligyi tevékenységet. 81% alapitvanyi formaban mii-
kodott, 18,1% egyesiilet, 2,8% kozhaszn( tarsasag.

Az alapitvanyokat foként az egészségiigyi intézmények, korhazak,
korhazi osztalyok tdmogatasara (infrastruktura javitasa, gépek, mulsze-
rek beszerzése, korhdzi €s intézeti ellatas tamogatasa) hoztak létre
(30%). Jelent6s (27%) a tobbeélu és altalanos egészségiigyi kategoria
aranya is, itt talalhatok az 6nkormanyzati és vallalati egészségligy ta-
mogatasaval, az id6s betegek hospice ellatasaval, az egészségiigy
szakmai tovabbfejlesztésével foglalkozo szervezetek, az orvosok és
mas egészségligyi dolgozdk tamogatasara (pl. konferenciak, tovabb-
képzések stb.) 1étrejott szervezetek. A tarsas nonprofit szervezetek
déntéen egyesiileti formaban miikédnek”.

Az Orszaggyllés elismeri a tarsadalmi szervezetek és alapitvanyok
mikodési feltételei allami garancidkkal valo biztositasanak sziikséges-
ségét, ezért a civil szervezetek 4tlathatd, koltségvetési forrdsautoma-
tizmusra épiild, partpolitikdtol mentes forrasainak biztositdsa érdekeé-
ben Nemzeti Civil Alapprogramot hoz 1étre. A Nemzeti Civil Alap-
program célja a civil tarsadalom erdsitése, a civil szervezetek tarsa-
dalmi szerepvallalasanak segitése, a kormanyzat és a civil tarsadalom
kozotti partneri viszony €s munkamegosztas eldmozditasa az éallami,
onkormanyzati kozfeladatok hatékonyabb ellatasa érdekében.

Alapelv: a nonprofit szervezetek megalapozottan, szakszerien és
eredményesen kell hogy gazdalkodjanak.

Az allami, énkormanyzati szerveknek csak az a civil szervezet le-
het egyenrangt partnere, ahol a tamogatasok, a szerzodés szerint at-

127



Karner Cecilia

adott forrasok felhasznalasa jogszerii, nyomon kovethetd, ahol haté-
konysag- és koltségelemzést is végeznek, ahol a ,.hozzaadott értek”
meghaladja a koltségvetési szféract.

A nonprofit szervezetek bevételeit kormanyrendeletek szerint két

nagy csoportba osztjak:

a cél szerinti tevékenységhez kapcsolddo,

valamint a vallalkozasi tevékenységbdl szarmazo bevételekre.

Cél szerinti tevékenységhez kapcsolodo bevételek:

Az alapitotol, a tamogatoktol a kozhasznt tevékenység folytatasa-
hoz, vagy a szervezet miilk6déséhez kapott adomanyok, felajanla-
sok.

Az adomanyok kiilonleges fajtaja az ugynevezett ,,1%-os felajan-
14s”, ahol az adomanyozd személye anonim, igy természetesen iga-
zolast sem lehet arrdl kiadni. A hatalyos jogszabalyok pontosan
felsoroljak azokat a feltételeket, amelyek alapjan egy szervezet ta-
mogathato illetve a tamogatas fogadasara jogosult. Mindenekeldtt
az allampolgarokat kozvetlen kozelrdl szolgald iskolai, egészség-
igyi szervezetek részesiiltek a felajanlasokbdl, tehat a helyi felada-
tok megvalodsitasanak forrasai gazdagodtak.

A cél szerinti tevékenységhez kapcsolodd bevételek az allamhaz-
tartas alrendszereitol, kdzponti alapoktdl, 6nkormanyzatoktol, mas
alapitvanyoktol palyazatok dtjan nyert tAmogatasok, vagy szerzo-
dés alapjan a szervezet céljaval Gsszhangban levd tevékenység
végzésere atvett 6sszegek. Idetartoznak a normativ tdmogatasok is.
A koézhasznt €s a cél szerinti tevékenység folytatdsdbol szarmazd
ar- ¢s dijbevételek, koltségtéritések sem szamitanak vallalkozési
bevételeknek, hiszen — bar a szervezet ellenszolgaltatast is kap —
nem a profitszerzés az elsddleges cél, hanem a létesitd okiratban
megjelolt célok megvaldsitasa.

A tagsaggal rendelkezd szervezetek jellemzoen nem vallalkozasbél
szarmazo bevétele a tagdij.

Nem szamitanak vallalkozasi bevételnek a befektetésbol szarmazo,
valamint a kdzhasznt szervezetek céljait szolgald eszkozok, kész-
letek és immaterialis javak értékesitésébol adodo bevételek.
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Vallalkozasi tevékenységbdl szarmazo bevételek:

Jellemzo6 vallalkozési bevételei a nonprofit szervezeteknek a kii-
16nb6z6 reklamtevékenységbdl befolyt dijak. A rendezvényeken,
kiadvanyokban ¢s szamos mas mddon végzett reklamtevékenysé-
get gyakran a tamogatasért megkeresett gazdalkodd szervezetek
ajanljék fel tdmogatasként. E bevétel — minthogy szabalyos médon
szerzddéskotés €s szamlakibocsatas kapcsolddik hozza — a nonpro-
fit szervezet szempontjabdl viszont egyértelmiien vallalkozasi be-
vételnek szamit.

A nagy értékil ingatlanokkal rendelkez6 szervezetek komoly bérleti
bevételekre tehetnek szert, illetve a nagy teljesitményi targyi esz-
kozokkel rendelkezd szervezetek szolgdltatdsaik révén juthatnak
dijbevételekhez. Amennyiben ezek nem a cél szerinti tevékenység-
hez kapcsolddnak, az ebbdl szarmazo bevételeket a vallalkozasi
bevételek kozott kell nyilvantartani.

Ugyancsak vallalkozasok a nem cél szerinti tevékenységhez tarto-
76 tanfolyami oktatasok, vizsgaztatasok, tovabbképzések, az okta-
tast kiegészitd egyéb tevékenységek, a tancos, zenés, szérakoztatd
rendezvények.

1. tablazat: A nonprofit szervezetek bevételi forrasai

Bevételi forras A bevétel megoszlasa (%)
1990 2001

Allami tamogatas 18,5 344
Magantamogatas 23,8 13,8
Alaptevékenység bevétele 27,6 35,3
Gazdalkodasi bevétel 28,5 15,7
Egyéb bevétel 1,6 08
Osszes bevétel 100,0 100,0

Forras: Kézponti Statisztikai Hivatal [2002] Nonprofit szervezetek Magyarorszagon 2000

Megfigyelhetd az allami tdmogatas névekvd aranya, ami kedvezd
valtozds, a magantdmogatdsok aranyanak csokkenése két tényezdre
vezethet vissza, egyrészt a vallalati tamogatasok, masrészt a kiilfoldi
adomanyok csokkentek.
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A nonprofit szektor kiadasai tamogatdsokra és azok jarulékos kolt-
ségeire kertiltek 1/6 részt felhasznalasra (2001), valamint a mitkodés
¢és ktilonféle szolgaltatdi tevékenységet finansziroztak beldle.

Mindegyik nonprofit szervezet Iétrehozhat profitorientalt szerveze-
tet, vagy tizleti vallalkozast, de azzal a feltétellel, hogy a profitot visz-
szaszolgaltatja az alapitvanynak, egyesiiletnek stb., hiszen a nonprofit
szervezetek mikddésének fontos eleme a profit szétosztasdnak tilal-
ma.

A nonprofit szervezetek fontossagat az adja, hogy terepet biztosi-
tanak az allampolgari 6ntevékenység szamara.

A civil szervezetek fontos partnerei az egészségligynek. Sulyuk
egyardnt jelentds a szakmapolitikai €s az érdekvédelmi feladatok ella-
tasaban, az egészségligy stratégiai céljainak az dllami €s az Onkor-
manyzati szektorral k6z6s megoldasaban.

Az elméleti 6sszefiiggések utdn az empirikus kutatas bemutatasara
kertil sor.

A tanulmény elkészitéséhez empirikus vizsgalatot végeztiink. A
Soproni Megyei Jog Varos Erzsébet Korhazanak (SEK) civil szerve-
zetek altali tdmogatottsadgat kutattuk 2000-2003. kozotti idoszakban.

Mivel a Sopron Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalban sem-
milyen nyilvantartassal nem rendelkeznek, szinte tudomasuk sincs az
egészségiigy teriiletén miik6do civil szervezetekrol, a cégbirosagi be-
jegyzés alapjan a Soproni Erzsébet Kérhaz Dr. Baranyai Tibor fdigaz-
gato féorvos segitségével juthattunk informacidkhoz.

Vizsgalt civil szervezetek (akik egyben a Soproni Erzsébet Korhaz
jelentds tdmogatdi) az alabbiak:

o Apolasért Alapitvany

e Modern Képalkotdé Eljarasok Fejlesztéséért Egészségiigyi Alapit-
vany

o Miiszaki Fejlesztéssel a Soproni Korhazért Alapitvany

o Sopron Egészségiigy Alapitvany

o Soproni Erzsébet Korhdzért Alapitvany

« Sopron és Komyéke Ujsziilsttjeiért Egészségiigyi Alapitvany

« Sopron és Koérnyéke Urologiai Betegeiért Egészségiigyi és Oktatasi

Alapitvany
o Soproni Szemészeti Alapitvany.
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A nyolc szervezet féleg maganszemélyek dltal alapitott alapitvany,
egy pedig kozalapitvany.

Milyen céllal hoztak Iétre az alapitvanyokat? Ezt foglalja 6ssze a 2.
tabladzat.

2. tablazat: A vizsgalt civil szervezetek 1étrehozasanak céljai

Alapitvany megnevezése Létrehozas célja

eszkdzdk beszerzése, szakdolgozok képzé-
sének tamogatasa

betegellatés szinvonalanak emelése, modern
diagnosztikai eszkdzdk beszerzése, lizemel-
tetése

miszer, eszkoz, gép, célanyag, konyvek, be-
szerzése, mlszaki, kilfoldi tanulmanyok foly-

Apolasért Alapitvany

Modern Képalkotd Eljarasok Fejlesztéséért
Egészségligyi Alapitvany

Miszaki Fejlesztéssel a Soproni Kérhazért

Alapitvany tatasa
. " lakossag egészségiigyi ellatasat eldsegitd
Sopron Egészségligy Alapitvany célfeladgtokgtémoge?té?; ?

egészségmegdrzés, betegségmegel6zés, ku-
tatas, oktatés, ismeretterjesztés tamogatasa

szilészeti és négydgyaszati ellatés javitasa,
technikai eszk6zok beszerzése, el6adasok

Soproni Erzsébet Korhazért Alapitvany

Sopron és Kérmyeke Ujsziilétijeiért Egész-
seégligyi Alapitvany

tartdsa
Sopron és Kornyéke Urologiai Betegeiért| orvosok szakmai tovabbfejlesztésének segi-
Egészséqligyi és Oktatasi Alapitvany tése, urologiai betegellatas korszerlsitése
Soproni Szemészeti Alapitvany szemészeti miiszerfejlesztés

Forras: kérddives felmérés

Az alapitas céljaként féleg eszkdzbeszerzést, oktatdst, kutatast je-
16ltek meg.

A szervezetek tevékenysége nagyrészt Sopron és kornyékére terjed
ki, foleg kiilonbozd rendezvényeken probaljak magukat népszeriisite-
ni, médiaban, egy esetben internetes honlap utjan, tébbségében a SEK
kérhazban plakaton prébalnak tdmogatokat szerezni. Ot szervezet jo-
gosult az SZJA 1%-os addfelajanlas fogadasara, de nem tal jelentds ez
az 0sszeg, tobb esetben még csokkent is 2003-ra az el6z6 évekhez ké-
pest.
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A 3. tabldzat részletezi a vizsgalt civil szervezetek bevételi forra-
sait.

3. tablazat: A vizsgalt civil szervezetek bevételi forrasai (ezer Ft)

Forrasok 2000 2001 2002 2003
1%-0s adéfelajanlas 2520 2352 2511 2594
Pénzbeli tamogatas gazdasagi szerepl6ktdl 1908 567 2964 3938
Pénzheli tamogatas maganszerepldktdl 410 454 50 50
Alaptevékenységbdl szarmazo bevétel 13 261 13156 [ 15960 7221
Pénzigyi miiveletek bevétele, kamatbevételek 878 202 218 336
Osszesen 18977 | 16731 | 21703 | 14139

Forras: kérdbives felmérés

A nyolc civil szervezet 20002003 években 14,1 millio és 21,7
millié forint k6zotti bevétellel rendelkezett, amelyben a legnagyobb
aranyt az alaptevékenységbol szarmazd bevétel képezte. Az 1. dbra
szemlélteti az adatokat.

e Ft
25000 PR
B Pénzligyi miv eletek
20000 _ bev étele, kamatbev ételek
[ Alaptev ékeny ségbdl
15000 szérmazo bev étel
W Pénzbeli timogatas
10000 _ maganszereploktol
I Pénzbeli tamogatas
5000 gazdasagi szereplokidl
W E 1 %-os adbfelajanlas
0
2000 2001 2002 2003
évek

1. dbra: A vizsgélt civil szervezetek bevételi forrasai (ezer Ft)

Forras: sajat szAmitasok
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A befolyt bevételbdl részben anyagi eszkdzokkel (videomagn, te-
levizid, fényképezogép, magzati szivhanghallgatd, pulzoxymeter,
rectoscop, spermaanalizator, holterset, méré miiszerek, szamitogépek,
bordasfal, konyvek, folyoiratok), részben pénzosszeggel tamogattak a
Soproni Erzsébet Kérhazat.

2003-ban a civil szféra osszességében mintegy 20 millié forinttal
(a teljes bevétel 0,5%-a) tdmogatta a Soproni Erzsébet Kérhazat.

A 4. tablazat és a 2. abra évenkénti bontadsban mutatja a vizsgalt
civil szervezetek altal nyujtott tAmogatasokat. Az Gsszegek eléggé el-
téroek évenként és anyagi illetve pénzeszk6z vonatkozasaban, kdzot-
tiik kapcsolatra nem lehet ramutatni

4. tablazat: Soproni Erzsébet Korhaz szamara nyujtott anyagi-
és pénzeszkdz tdmogatas (ezer forint)

Megnevezés 2000 2001 2002 2003
Anyagi eszkdzok 2892 496 7039 3097
Pénzoésszeg 3685 60 869 410
Osszesen 6577 556 7908 3507

Forras: sajat szamitasok

e Ft
9000

8000 -
7000 -
6000 -

5000 - [ Pénz6sszeg
4000 -

| Any agi eszkdzok

3000 -
2000 -
1000 -

0 |||

2000 2001 | 2002 2003
évek

2. abra: Soproni Erzsébet Korhaz szamara nyujtott anyagi eszkoz és
pénzeszkodz tamogatas
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A kérdoiv feldolgozasa soran az alabbi eredményekre jutottunk.

A civil szervezetekre vonatkozo allitasokkal valo egyetértések at-
laga (az 5-0s jelenti a teljes egyetértést, 1-es pedig azt, hogy egyalta-
lan nem értenek egyet) csokkend sorrendben:

o Mivel a nonprofit szervezetek fontos feladatokat vesznek le az al-
lam, ill. az 6nkormdnyzatok vallarél, finanszirozdsukban nagyobb
hangsullyal kellene, hogy megjelenjen a kézponti tdmogatas (4tlag:
4.3).

o A telepiilés lakossaganak sziiksége van a helyi szervezddésekre,
mivel azok jelentds szerepet toltenek be a telepiilés életének
jobbatételében, a kiilonboz6 feladatok ellatasban, a felmeriilé prob-
1émak megolddséban (atlag: 4,1).

o Szervezetlik egyre nagyobb mértékben vallal at dllami/onkormany-
zati feladatokat (4,0).

e A tarsadalmi-gazdasagi feltételek nem kedveznek ma Magyaror-
szagon a nonprofit szektor fejlodésének (atlag: 3,3).

o Finanszirozas tekintetében nagyfoki bizonytalansag jellemzi a
szervezetet (atlag: 2,7).

Osszefoglalva megéllapithatd, hogy sziikkség van a civil szerveze-
tekre, az egészségiigy teriiletére pénzt szerveznek, segitenek a munka-
vallalok oktatasanak, tovabbképzésének finanszirozasaban. A nonpro-
fit szervezetek fontossagat az adja, hogy terepet biztositanak az allam-
polgari 6ntevékenység szamara.

Irodalomjegyzék:
Harsanyi Laszl6 [2004]: A harmadik szektor. www.nonprofit.hu
KSH[2002]: Nonprofit szervezetek Magyarorszagon 2000

Kuti Eva [1992]: A harmadik szektor helye és szerepe a magyar tarsadalom
és gazdasag szerkezetének atalakulasaban. A nonprofit szektor Magyar-
orszagon (Tanulmanyok), Nonprofit Kutatécsoport Budapest

Magyarorszag egészségligye és szocialis rendszere [2004] MEDINFQO Orsza-
gos Egészségiigyi Informacios Intézet és Kényvtar Nemzeti Csalad- és
Szocialpolitikai Intézet
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MELLEKLET

Kérdoiv a civil szervezetek szamara

Az adatszolgaltatd SZEIVEZEet: ......covvvivrireee e
A kérdoivet kitoltd személy szervezetnél betoltott posztja: .......

1. A szervezet Qlapitdsi €Ve. .........cocuvveeeveveeceeesiieesieeeeerenreens

2. Milyen szervezeti formdaban miikédik a szervezddés?
1. Alapitvany

Koézalapitvany

Egyestilet

Ko6zhasznu tarsasag

Koztestiilet
Nonprofit szervezet intézménye

Nk W

3. Ki(k) alapitotta(k) a szervezetet? (Tobb vdlasz is lehetséges.)

1. magadnszemélyek

onkormanyzat(ok)

kormanyzati szervezet(ek), allami intézmények
gazdasagi szervezetek, véllalkozok

mas nonprofit szervezet(ek)

egyhdz, egyhdzi szervezet

politikai part

kilfoldi szervezet

A e Al o

4. Milyen céllal alakult meg a Szervezet? ........vvvvvivviverierennnns

Egyéb tarsadalmi szervezet (pl. szévetség, klub, kor)

egVED, €SPedi ..oiviiiiiiii it
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5. Milyen teriiletre terjed ki a szervezet tevékenysége?

1.

ATl

csak a lakossag egy adott csoportjara,

egy adott intézményre,

a teleplilés egy részére,

a telepiilés egészére,

tobb teleptilésre,

nagyobb teriileti egységre

— 0.1, KIStErSEEIe: ...ooiiiiiiiieiie ettt
L I 11157 4 1 U
> 0.3, TEZIOTAT .ottt

. az egész orszag teriiletére

6. Milyen médon probdlja a szervezet megismertetni magat a lakos-
saggal, milyen modon probadl tamogatokat, onkénteseket szerezni?
(T6bb valasz is lehetséges.)

L.

v

XD

Kiilonosebb erdfeszitést erre a szervezet nem tesz;
Kiilonboz6 rendezvényeken probalja magat népszeriisiteni;
Meédidban hirdetések ttjan;

Meédidban a szervezetrdl sz6lo ujsageikkek, és/vagy a szer-
vezet vezetoivel, tagjaival késziilt interjuk, beszélgetések ré-
vén;

Sajat internetes honlap ttjan;

Szérdlapok atjan;

Egészségligyi intézményekben plakaton;

Egyéb mdadon, €spedig .......cccceeireiiiiriieiiieiieeeee e

7. Szervezetiik jogosult az SZJA 1%-os addfelajanldsra?

1.
2.

Igen —
Nem

8. Ha nem, mi @NNek AZ OKA? «.....ooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeveeevenenes

9. Ha igen, milyen tapasztalataik vannak?

1.
2.
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Jelentos mértékli 6sszeggel boviil altala a szervezet bevétele.
Nem til jelentds az az Osszeg, amihez ez Gton hozzajut a
szervezet.
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3. Bvrél-évre né azon adézok szama, akik felajanljak adéjuk
1%-at a szervezet szamara.

4. A 2003. évi adodfelajanlas soran az el6zd évekhez képest
csokkent a szervezet szamara felajanlok szama.

5. Koriilményes a felajanlott 6sszeghez valo hozzajutas.

6. EYED, €SPedig: covviiiiieeiie ettt

10. Szervezetiik bevételi forrasok szerint csoportositva 2000-2003. ko-
zotti években (ezer Ft):

Forrasok 2000. | 2001. | 2002. | 2003.

Koltségvetési (allami) thmogatas

Onkormanyzattol kapott tamogatas

1%-0s adéfelajanlas

Pénzbeli tamogatés gazdasagi szerepléktdl

Pénzbeli tamogatas maganszemélyektél

Tamogatas nonprofit szervezetekt6l

Kiilféldrél szarmaz6 tmogatas

Alaptevékenyseghdl szarmazd bevétel

Véllalkozasi tevékenységbdl szarmazo bevétel

Pénziigyi miveletek bevétele, kamatbevételek

Természetbeni juttatés

Egyéb forrasok, éspedig...........ccccvveeiivnine.

11. A korhazat milyen anyagi eszkozzel tamogatta, ennek mennyi a
bekeriilési értéke?

Eszkodz meg- 2000. év 2001. év 2002. év 2003. év
nevezése

ezer forint

137



Karner Cecilia

12. A korhdzat mennyi pénzosszeggel tamogatta?

2000.6v | 2001.év |  2002.év | 2003.év

ezer forint

13. A tamogatasukkal megszerzett eszkdzok miikodtetését is tamogat-

jak?
1.
2.

Igen
Nem

14. Ha igen, milyen dsszeggel?

2000.6v | 2001.év |  2002.év | 2003.év

ezer forint

15. Alapvetéen mi a jellemzé szervezetiik dnkormanyzathoz valo vi-
szonyara?

1.

N ke w

Nincs kapcesolatuk, a szervezet teljes mértékben fliggetlen az
onkormanyzattdl

Alkalomszertien, illetve kis mértékben miikdnek egytitt
Partneri viszony jellemzi kapcsolatukat

A szervezet jelentds mértékben fligg az dnkormanyzattol
Inké&bb versenyhelyzet a jellemzdbb

Konfliktusos viszonyban vannak

Egyéb, €spedig ..cvevvviieiieeiee e

16. Milyen formdaban tamogatja a telepiilés énkormanyzata szerveze-
tiiket?

1.
2.
3.
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Anyagi tamogatast kapnak

Helyiség kedvezményes, illetve téritésmentes biztositasaval
Természetbeli (pl. postakoltség atvallalasa, sokszorositas,
szamitogep, jarmithasznalat lehetdsége) tAmogatast kapnak
Szakmai segitséget kapnak
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5. Egyéb formaban, éspedig ........ccovveiiiriiinciiieiieeieens

6. Az Onkorményzat nem tadmogatja semmilyen formaban a

szervezetet.

17. Végezetiil néhany, a nonprofit szektorra vonatkozo allitds. Kérjiik 1-
tol 5-ig terjedo skalan értékeljék, hogv az egyes dllitasokkal meny-
nyire értenek egyet! Az 5-0s azt jelenti, hogy teljes mértékben egyet-

értenek, az I-es pedig azt, hogy egyadltalan nem értenek egyet.

azok jelentds szerepet tdltenek be a teleplilés életének jobbatételében, a
kiilénbdz4 feladatok ellatasaban, a felmer(ilé problémék megoldasaban.

1. Finanszirozas tekintetében nagyfoku bizonytalansag jellemzi a szerveze- | 12345
tet.

2. Szervezetiik egyre nagyobb mértékben véllal at allami/dnkormanyzati fel- | 12345
adatokat.

3. A tarsadalmi-gazdaséagi feltételek nem kedveznek ma Magyarorszagon a|12345
nonprofit szektor fejlédésének.

4. Mivel a nonprofit szervezetek fontos feladatokat vesznek le az allam, ill. {12345
az énkormanyzatok vallarél, finanszirozasukban nagyobb hangsullyal kel-
lene, hogy megjelenjen a kdzponti tamogatas.

5. A teleplilés lakossaganak sziiksége van a helyi szervezddésekre, mivel | 12345

Koszonjiik, hogy kitoltotte kérdGiviinket!
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